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MANCOMUNIDAD
DEL SUR

ACTA DE LA SESION ORDINARIA DE LA ASAMBLEA GENERAL DE LA MANCOMUNIDAD DEL
SUR CELEBRADA EL DIA 18 DE FEBRERO DE 2020

En el Centro de participacion ciudadana “Juan José Lépez”, calle San Antonio,2 (Mdstoles), previa

convocatoria efectuada por la Presidenta, y en sesién ordinaria, siendo las diecisiete horas y quince
minutos del dieciocho de febrero de dos mil veinte, se relinen los representantes que a continuacién
se sefialan y que han sido designados por los Ayuntamientos Mancomunados de conformidad con lo
dispuesto en el art. 9 de los Estatutos de la Mancomunidad del Sur, publicados en el Boletin Oficial de
la Comunidad de Madrid n° 135 del dia 9 de junio de 2011, bajo la Presidencia de la lima. Sra. D2.
Sara Hernandez Barroso, y asistidos por la Secretaria General, D2, Patricia Mata Lépez, que da fe del

acto, para tratar los asuntos integrados en el Orden del Dia.

Sres. asistentes:

Concejales representantes de los Ayuntamientos que se indican:

1. D. Juan Manuel Orgaz Sanchez (representante suplente). Ayuntamiento de Alamo (E).

M

D. JesUs Santos Gimeno (representante titular). Ayuntamiento de Alcorcon.

D. Guillermo Celeiro Fabian (representante titular). Ayuntamiento de Aldea del Fresno.
D. David José Mesa Vargas (representante titular). Ayuntamiento de Boadilla del Monte.
Da. Raquel Valdés Aldana (representante titular). Ayuntamiento de Brunete.

D. Javier Lizana Alburquerque (representante titular). Ayuntamiento de Cenicientos.

D2 Lucia Moya Dominguez (representante titular). Ayuntamiento de Chapineria.

D. Antonio Gonzalez Moldes (representante titular). Ayuntamiento de Fuenlabrada.

N - A

D. José Antonio Dominguez Chacon (representante titular). Ayuntamiento de

Fuentiduefia de Tajo.

10. D3 Sara Hernandez Barroso (representante titular). Ayuntamiento de Getafe.

11. D2 Maria Luisa de Paz Gomez. (representante titular). Ayuntamiento de Humanes de
Madrid.

12. D2 Vanesa Bravo Aznar (representante titular). Ayuntamiento de Majadahonda.

13. D. Lorenzo Mora Martinez (representante titular). Ayuntamiento de Morata de Tajufia.

14. D. Alejandro Martin Jiménez (representante titular). Ayuntamiento de Méstoles.

15. D. Gonzalo de la Cierva Moreno (representante suplente). Ayuntamiento de
Navalagamella.

16. D. Jaime Peral Pedrero (representante titular). Ayuntamiento de Navas del Rey.

17. D. Fco. Javier Vélaz Dominguez (representante titular). Ayuntamiento de Parla.

18. D2. Flor Reguilén Aguado (representante suplente) Ayuntamiento de Pinto.

19. D. Fco. Melgarejo Martinez (representante titular). Ayuntamiento de Pozuelo de Alarcén.

20.D2. Aimudena Rivera Canto (representante titular). Ayuntamiento de Quijornat.

! Se incorporé Punto 10: “Aprobacion de la ejecucion de la sentencia del Tribunal Supremo 20/2020.
Retroaccion del procedimiento de contratacion 3/2013”.
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21. D. Ricardo Riquelme Sanchez de la Vifia 8representante suplente). Ayuntamiento de
Rozas de Madrid (Las).

22.D. Sergio Neira Nieto (representante titular). Ayuntamiento de San Martin de la Vega.

23.D. Julio Hernandez Sahuquillo (representante titular) Ayuntamiento de San Martin de
Valdeiglesias.

24.D. Myriam Yenes Hernandez (representante titular) Ayuntamiento de Sevilla la Nueva.

25.D. Miguel Angel Barbero Moreno (representante titular). Ayuntamiento de Tielmes.

26.D. Alvaro Martin Torrejon (representante titular). Ayuntamiento de Torrejon de Velasco.

27.Ricardo Meneses Cabrero (representante suplente). Ayuntamiento de Valdemaqueda.

28.D. Valentin Pereira Fresno (representante titular). Ayuntamiento de Villamanta.

29.D. Juan Antonio de la Morena Doca (representante titular). Ayuntamiento Villamantilla.

30.D. Enrique Serrano Sanchez-Tembleque (representante suplente). Ayuntamiento de
Villanueva de la Cafada.

31. D. Rall Jiménez Rodriguez (representante titular). Ayuntamiento de Villanueva del
Pardillo.

32. D. Rafael Herranz Ventura (representante titular). Ayuntamiento de Zarzalejo.

Secretaria General:

- Dofa Patricia Mata Lopez.

Sres. ausentes:

Concejales representantes de los Ayuntamientos de:

- Aranjuez.

- Arroyomolinos.

- Batres.

- Breade Tajo.

- Cadalso de los Vidrios.
- Carabanfa.

- Casarrubuelos.

- Chinchoén.

- Colmenar de Oreja.

- Colmenar del Arroyo.
- Cubas dela Sagra.

- Estremera.

- Fresnedilla de la Oliva.
- Grifon.

- Moralejade En medio.

- Navalcarnero.
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- Pelayos de la Presa.

- Perales de Tajufia.

- Robledo de Chavela.
- Rozas de Puerto Real.
- Serranillos del Valle.

- Titulcia.

- Valdaracete.

- Valdelaguna.

- Valdemorillo.

- Valdemoro.

- Valdilecha.

- Villadel Prado.

- Villaconejos.

- Villamanrique de Tajo.
- Villanueva de Perales.
- Villarejo de Salvanés.

- Villaviciosa de Odén.

ORDEN DEL DiA

Pide la Sra. Presidenta si no hay oposicién alguna, poder invertir el orden de los temas a

tratar y al no producirse oposicion alguna se procede de la siguiente manera:

Parte resolutiva:

5. Propuesta de aprobacion de la tercera revision de precios del contrato de gestion de
servicios publicos de explotacion de las instalaciones de transferencia y eliminacién
de residuos domésticos de la Comunidad de Madrid cedidas a la Mancomunidad del
Sur.

Se transcribe literalmente la propuesta de acuerdo, que fue leida integramente por la
Presidenta de la Mancomunidad y que va a ser sometida a debate y votacién por los representantes

en la Mancomunidad:

“PROPUESTA DESARA HERNANDEZ BARROSO, PRESIDENTA DE LA MANCOMUNIDAD DEL
SUR.

ASUNTO: Aprobacién de la tercera revision de precios del Contrato de gestion de servicios publicos
de explotacion de las instalaciones de transferencia y eliminacion de residuos domésticos de la

Comunidad de Madrid cedidas a la Mancomunidad del Sur.
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EXPEDIENTE NUMERO: 319/2019 (expediente 3/2013 relativo al procedimiento de adjudicacion del

contrato y expediente 198/2017; 90/2019 relativo a la aprobacion de la primera y segunda revision de

precios del contrato).

Visto y comprendido el Informe de Secretaria 2019-0020 de 7 de febrero relativo a la aprobacion de
la tercera revision de precios del Contrato de gestion de servicios publicos de explotacion de las
instalaciones de transferencia y eliminacion de residuos domésticos de la Comunidad de Madrid

cedidas a la Mancomunidad del Sur, que transcrito literalmente establece que:

“INFORME DE DONA PATRICIA MATA LOPEZ, SECRETARIA GENERAL DE LA
MANCOMUNIDAD DEL SUR.

ASUNTO: Informe propuesta relativo a la tercera revision de precios del Contrato de gestién de
servicios publicos de explotacion de las instalaciones de transferencia y eliminacién de residuos
domésticos de la Comunidad de Madrid cedidas a la Mancomunidad del Sur (legislacion aplicable,
régimen juridico, procedencia de la revision de precios, 6rgano competente y procedimiento a seguir).
EXPEDIENTE NUMERO: 319/2019 (expediente 3/2013 relativo al procedimiento de adjudicacion del
contrato y expediente 198/2017; 90/2019 relativo a la aprobacion de la primera y segunda revision de
precios del contrato).

ORGANO DESTINATARIO: Departamento Técnico, Intervencion y Asamblea.

NATURALEZA DEL INFORME: De conformidad con el articulo 80 de la Ley 39/2015, de 1 de
octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas, salvo disposicion
expresa en contrario, los informes seran facultativos y no vinculantes. En virtud de lo dispuesto en el
articulo 3 del Real Decreto 128/2018, de 16 de marzo, por el que se regula el régimen juridico de los
funcionarios de Administracién Local con habilitacién de caracter nacional, y preceptos concordantes
de la normativa reguladora del Régimen local, quien suscribe emite el siguiente informe que es de
caracter PRECEPTIVO.

ANTECEDENTES DE HECHO
Expediente 3/2013:

Por acuerdo de la Asamblea General de la Mancomunidad del Sur de fecha de 15 de abril de 2013,

se aprobd el inicio del expediente para la adjudicacion del Contrato de gestién de servicio publico
denominado “explotacién de las instalaciones de transferencia y eliminacién de residuos domésticos
de la Comunidad de Madrid cedidas a la Mancomunidad del Sur”.

Con fecha de 26 de diciembre de 2013, la Asamblea General de la Mancomunidad del Sur acordo6 la
adjudicacioén del contrato a la oferta presentada por la UTE formada por las sociedades VALORIZA,
S.A., VERINSUR, S.A. y VERTIDOS RIOJA, S.L.

Con fecha de 17 de febrero de 2014, el Tribunal Administrativo de Contratacién Puablica de la

Comunidad de Madrid dicté la Resolucion 33/2014, por la que estimaba parcialmente el recurso
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especial en materia de contratacién 14/2014 presentado por la sociedad URBASER, S.A. contra el
acuerdo de adjudicacién del contrato, y acordaba la anulacién del procedimiento de licitacién.

Con fecha de 11 de marzo de 2014, la Asamblea General de la Mancomunidad del Sur adopté el
acuerdo de anular los pliegos de la licitacion y de todo lo actuado con posterioridad, debiéndose
aprobar nuevos pliegos de condiciones.

Con fecha de 4 de junio de 2014, la Asamblea General de la Mancomunidad del Sur adopt6 el
acuerdo de aprobar el inicio del expediente para la adjudicacién del Contrato de gestion de servicio
publico denominado “explotacion de las instalaciones de transferencia y eliminacion de residuos
domésticos de la Comunidad de Madrid cedidas a la Mancomunidad del Sur”, aprobando unos
nuevos pliegos de condiciones.

El anuncio de licitacion del contrato se publicé en el Boletin Oficial del Estado n° 146 de 17 de junio
de 2014.

Con fecha de 14 de mayo de 2015, la Asamblea General de la Mancomunidad del Sur acordé la
adjudicacion del contrato a la oferta presentada por la sociedad FOMENTO DE CONSTRUCCIONES
Y CONTRATAS, S.A.

El Contrato de gestion de servicios publicos de explotacion de las instalaciones de transferencia y
eliminacién de residuos domésticos de la Comunidad de Madrid cedidas a la Mancomunidad del Sur
fue suscrito entre la sociedad FOMENTO DE CONSTRUCCIONES Y CONTRATAS, S.A vy la
Mancomunidad del Sur con fecha de 30 de septiembre de 2015.

De conformidad con la Clausula Tercera del contrato, el importe del mismo es de 8.495.624,28 euros
anuales, IVA excluido. Y de conformidad con la Clausula Tercera, el plazo de ejecucién del contrato
es de cuatro afios, comenzando desde el dia siguiente a la formalizacion del contrato, pudiendo
prorrogarse anualmente hasta un maximo de dos afos.

Expediente 198/2017:

Con fecha de 28 de noviembre de 2017 y NRE 130, la sociedad FOMENTO DE CONSTRUCCIONES
Y CONTRATAS, S.A. presentd escrito por el que se solicita la revision de precios del Contrato de
gestién de servicios publicos de explotacion de las instalaciones de transferencia y eliminacion de
residuos domésticos de la Comunidad de Madrid cedidas a la Mancomunidad del Sur (expediente
3/2013), de acuerdo con lo estipulado en la Clausula 22 del Anexo | del Pliego de Clausulas
Administrativas Particulares del contrato.

Por acuerdo adoptado en Asamblea extraordinaria de la Mancomunidad del Sur celebrada el dia 17
de diciembre de 2018 se aprobd la autorizacion de la revisiéon de precios del Contrato de gestion de
servicios publicos de explotacién de las instalaciones de transferencia y eliminacion de residuos
domeésticos de la Comunidad de Madrid cedidas a la Mancomunidad del Sur, conforme a lo dispuesto
en la Clausula 22 del Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares, en el periodo
comprendido entre el 1 de octubre de 2017 hasta el 30 de septiembre de 2018, en los términos
expuestos en el Informe 164/2018 del Departamento Técnico de la Mancomunidad del Sur, que
asciende a la cuantia de 128.518,09 € (10% IVA incluido).

Expediente 90/2019:
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Con fecha de 6 de febrero de 2019 y registro de entrada nimero 2019-E-RE-62, la sociedad
FOMENTO DE CONSTRUCCIONES Y CONTRATAS, S.A. present6 escrito por el que se solicita la

revision de precios del Contrato de gestién de servicios publicos de explotacién de las instalaciones

de transferencia y eliminacion de residuos domésticos de la Comunidad de Madrid cedidas a la
Mancomunidad del Sur (expediente 3/2013), para el periodo comprendido entre el 1 de octubre de
2018 hasta el 30 de septiembre de 2019.

Con fecha de 8 de marzo de 2019 se emitié el Informe conjunto Secretaria-Contratacién 2019-0007
relativo a la segunda revision de precios (legislacién aplicable, régimen juridico, procedencia de la
revision de precios, 6rgano competente y procedimiento a seguir).

Con fecha de 26 de marzo de 2019 se emiti6 el Informe Técnico 2019-0069 del Departamento
Técnico de la Mancomunidad del Sur relativo a la procedencia de la aprobacion de la revision de
precios propuesta, asi como la metodologia para la obtencién de la variacion del indice General de
Precios al Consumo de la Comunidad de Madrid aplicable a la formula de revisién de precios prevista
en el expediente de referencia para el periodo 01/10/2018 — 30/09/2019.

Con fecha de 1 de abril de 2019 se emitié el Informe Técnico 2019-0086 del Departamento Técnico
de la Mancomunidad del Sur relativo a la valoracion de las repercusiones y efectos de la revision de
precios del contrato, y cumplimiento de las exigencias de los principios de estabilidad presupuestaria
y sostenibilidad financiera, del art. 7.3 de la Ley Organica 2/2012, de 27 de abril, de Estabilidad
Presupuestaria y Sostenibilidad Financiera.

Y con fecha de 2 de abril de 2019 se ha emitido el Informe de fiscalizacion previa favorable, asi como
el correspondiente certificado de retencion de crédito por importe de 301.100,19 € (10% IVA incluido)
con cargo a la aplicaciéon presupuestaria 1622 2270901 Medio Ambiente. Gestion y explotacion del
deposito controlado.

Expediente 198/2017:

Con fecha de 28 de noviembre de 2017 y NRE 130, la sociedad FOMENTO DE CONSTRUCCIONES
Y CONTRATAS, S.A. presentd escrito por el que se solicita la revision de precios del Contrato de
gestién de servicios publicos de explotacion de las instalaciones de transferencia y eliminacion de
residuos domésticos de la Comunidad de Madrid cedidas a la Mancomunidad del Sur (expediente
3/2013), de acuerdo con lo estipulado en la Clausula 22 del Anexo | del Pliego de Clausulas
Administrativas Particulares del contrato.

Por acuerdo adoptado en Asamblea extraordinaria de la Mancomunidad del Sur celebrada el dia 17
de diciembre de 2018 se aprobd la autorizacion de la revision de precios del Contrato de gestion de
servicios publicos de explotacién de las instalaciones de transferencia y eliminacion de residuos
domeésticos de la Comunidad de Madrid cedidas a la Mancomunidad del Sur, conforme a lo dispuesto
en la Clausula 22 del Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares, en el periodo
comprendido entre el 1 de octubre de 2017 hasta el 30 de septiembre de 2018, en los términos
expuestos en el Informe 164/2018 del Departamento Técnico de la Mancomunidad del Sur, que
asciende a la cuantia de 128.518,09 € (10% IVA incluido).
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Expediente 90/2019: Con fecha de 6 de febrero de 2019 y registro de entrada numero 2019-E-RE-
62, la sociedad FOMENTO DE CONSTRUCCIONES Y CONTRATAS, S.A. ha presentado escrito por

el que se solicita la revision de precios del Contrato de gestion de servicios publicos de explotacién de

las instalaciones de transferencia y eliminacion de residuos domésticos de la Comunidad de Madrid
cedidas a la Mancomunidad del Sur (expediente 3/2013), para el periodo comprendido entre el 1 de
octubre de 2018 hasta el 30 de septiembre de 2019.

Por acuerdo adoptado en Asamblea ordinaria de la Mancomunidad del Sur celebrada el dia n sesién
ordinaria celebrada el dia 7 de mayo de 2019 se aprobé la autorizacién de la revision de precios del
Contrato de gestidon de servicios publicos de explotacién de las instalaciones de transferencia y
eliminacién de residuos domésticos de la Comunidad de Madrid cedidas a la Mancomunidad del Sur,
conforme a lo dispuesto en la Clausula 22 del Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas
Particulares, en el periodo comprendido entre el 1 de octubre de 2018 hasta el 30 de septiembre de
2019, en los términos expuestos en el Informe Técnico 2019-0069 de 26 de marzo del Departamento
Técnico de la Mancomunidad del Sur, que asciende a la cuantia de 301.100,19 € (10% IVA incluido)
con cargo a la aplicaciéon 1622/2270901.

Con fecha de 18 de octubre de 2019 y registro de entrada numero 2019-E-RE-389, la sociedad
FOMENTO DE CONSTRUCCIONES Y CONTRATAS, S.A. ha presentado escrito por el que se
solicita la revisién de precios del Contrato de gestién de servicios publicos de explotacion de las
instalaciones de transferencia y eliminacién de residuos domésticos de la Comunidad de Madrid
cedidas a la Mancomunidad del Sur (expediente 3/2013), para el periodo comprendido entre el 1 de
octubre de 2019 hasta el 30 de septiembre de 2020.

LEGISLACION APLICABLE

- Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el Texto Refundido de

la Ley de Contratos del Sector Publico (de aplicaciéon de conformidad con la Disposicién transitoria
primera de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico, por la que se
transponen al ordenamiento juridico espafiol las Directivas del Parlamento Europeo y del Consejo
2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014).

- Real Decreto 817/2009, de 8 de mayo, por el que se desarrolla parcialmente la Ley 30/2007, de 30
de octubre, de Contratos del Sector Publico.

- Real Decreto 1098/2001, de 12 de octubre, por el que se aprueba el Reglamento General de la Ley
de Contratos de las Administraciones Publicas.

- Ley 30/1992, de 26 de noviembre, de Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del
Procedimiento Administrativo Comun (de aplicacion de conformidad con la Disposicién Transitoria
Tercera de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas).

- Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local.

- Estatutos de la Mancomunidad del Sur.

- Pliego de Clausulas Administrativas Particulares y Pliego de Prescripciones Técnicas que rigen el

Contrato de gestion de servicios publicos de explotacién de las instalaciones de transferencia y
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eliminacion de residuos domésticos de la Comunidad de Madrid cedidas a la Mancomunidad del
Sur, aprobados por acuerdo de la Asamblea General de la Mancomunidad del Sur con fecha de 4
de junio de 2014.

- Contrato de gestion de servicios publicos de explotacion de las instalaciones de transferencia y
eliminacion de residuos domésticos de la Comunidad de Madrid cedidas a la Mancomunidad del
Sur suscrito entre la sociedad FOMENTO DE CONSTRUCCIONES Y CONTRATAS, S.A. y la

Mancomunidad del Sur con fecha de 30 de septiembre de 2015.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Primero. Procedimiento seguido y 6rgano competente. -

En el Informe de Secretaria 2019-184 se establecia el siguiente procedimiento a seguir y 6rgano
competente:

“A. Debera solicitarse informe relativo a los nuevos precios revisados del contrato establecidos por
FOMENTO DE CONSTRUCCIONES Y CONTRATAS, S.A. en su solicitud de 18 de octubre de 2019.
B. Debera solicitarse a la Intervencién de la Mancomunidad del Sur el correspondiente informe de
fiscalizacion, asi como, en su caso, la oportuna Retencién de Crédito. La aplicaciéon presupuestaria
correspondiente al contrato es la numero 1622/2270901 de conformidad con el Informe de
Intervencion 2018-0134 y documento de retencién de crédito relativos a la aprobacién de la primera
revision de precios del contrato.

C. Una vez cumplidos todos los requisitos, el 6rgano competente dictar4 resolucién expresa
autorizando la revisién del precio del contrato. El érgano competente es el érgano de contratacién que
adjudicé el contrato; esto es, la Asamblea General de la Mancomunidad del Sur, en virtud del
apartado segundo de la Disposicion Adicional Segunda del Texto Refundido de la Ley de Contratos
del Sector Publico y de los Estatutos de la Mancomunidad del Sur.”

El 15 de enero de 2020 y con Registro de Entrada 2019-E-RE-389 se presenta una rectificacion de la
solicitud.

Con fecha de 5 de febrero de 2020 se emiti6 el Informe Técnico 2020-19 del Departamento Técnico
de la Mancomunidad del Sur relativo a la Tercera revision de precios del Contrato de gestion de
servicios publicos de explotacién de las instalaciones de transferencia y eliminacion de residuos
domésticos de la Comunidad de Madrid cedidas a la Mancomunidad del Sur en los siguientes
términos:

CANON A APLICAR EN EL PERIODO 01/10/2018 — 30/09/2019

Residuos 12 bolsa Precio Unita;;i/(:)(revision 1) Precio Unite;;i/(:) (revision 2)
Entradas en DC Pinto 5,51 5,62
Transporte desde ET Leganés 10,02 10,22
Transporte desde ET Las Rozas 11,43 11,65
Transporte desde ET Colmenar de Arroyo 15,32 15,62
Transporte desde ET Colmenar de Oreja 13,88 14,15
Residuos 22 bolsa Precio Unita(;i/c;)(revision 1) Precio Unite;;i/(:) (revision 2)
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Transporte desde ET Leganés 15,85
Transporte desde ET Las Rozas 19,37
Transporte desde ET Colmenar de Arroyo 29,73
Transporte desde ET Colmenar de Oreja 27,11

16,16
19,75
30,31
27,64

Por otro lado, en la pagina web http://www.ine.es/varipc/ puede descargarse el siguiente documento:

“El método utilizado para el calculo de las tasas de variacién del IPC se describe en la metodologia -

Preguntas frecuentes sobre el IPC”, que en su apartado referente al calculo de la tasa de variacion

anual indica que la tasa de variacion anual se calcula como cociente entre los indices publicados del

mes corriente y del mismo mes del afio anterior. Por tanto, realizada la bdsqueda de la variacion del

indice General de Precios al Consumo de la Comunidad de Madrid en la pagina web del Instituto

Nacional de Estadistica, sistema IPC base 2016, y aplicando este criterio, la variacién de IPC en

Comunidad de Madrid para el periodo de aplicacién resultaria del 0,3%.

1.- Seleccione periodos: 2.- Seleccione el tipo de indice:

Fecha Inicial @ General Nacional (desde enero de 1961)

Mes:  Octubre E| Afio- | 2018 E @ General por Comunidades Auténomas (desde enero de 1978)

© General por Provincias (desde enero de 1993)
) © Nacional por Grupos ECOICOP
Mes: | Octubre  [=]Afio:|2019[*] @ wacional de la Ribrica Vivienda en Alguiler

Fecha Final:

Calcular

El método ufilizado para el calculo de las tasas de variacion del IPC se describe en la metodologia

Preguntas frecuentes sobre el IPC
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Variacion del Indice General por Comunidades Autdnomas segln el sistema IPC base 2016

desde Octubre de 2018 hasta Octubre de 2018
Indice
Macional
Andalucia
Aragan
Asturias, Principado de
Balears, llles
Canarias
Cantabria
Castillay Ledn
Castilla-La Mancha
Catalufia
Comunitat Valenciana
Extrernadura
Galicia
Madrid, Comunidad de
Murcia, Regidn de
Mavarra, Comunidad Foral de
Pais Vasco
Rioja, La
Ceuta
Melilla

Porcentaje(%)

0,1
0,0
01
-0,2
0,1
0,1
0,0
01
0,0
0,3
0,0
0,1
0,1
0,3
-0,1
0,5
0,5
0.4
-0,3
-0,2

El método utilizado para el calculo de las tasas de variacion del IPC se describe en la metodologia

Preguntas frecuentes sobre el IPC

Visto que de acuerdo con la clausula 22 del Anexo | del PCAP, los precios se revisaran de acuerdo
con la variacién del 85% del indice General de Precios al Consumo de la Comunidad de Madrid,
aplicando el porcentaje previsto en los pliegos a la variacion de IPC obtenida (85% del 0,3%),
resultaria que la revisibn de precios prevista conllevaria un incremento del 0,255% respecto a los
precios establecidos para el periodo 01/10/2018 — 30/09/2019 en euros por tonelada, IVA excluido,

por lo que los precios para el periodo 01/10/2019 — 30/09/2020 serian los siguientes (redondeo a dos

decimales):

CANON A APLICAR EN EL PERIODO 01/10/2019 — 30/09/2020

Precio Unitario Precio Unitario

Residuos 12 bolsa

Precio Unitario

(revision 1) (€/t) (revision 2) (€/t) (revision 3) (€/t)
Entradas en DC Pinto 5,51 5,62 5,63
Transporte desde ET Leganés 10,02 10,22 10,24
Transporte desde ET Las Rozas 11,43 11,65 11,68
Transporte desde ET Colmenar de Arroyo 15,32 15,62 15,66
Transporte desde ET Colmenar de Oreja 13,88 14,15 14,19

Precio Unitario Precio Unitario Precio Unitario

Residuos 22 bolsa

(revision 1) (€/t) (revision 2) (€/t) (revision 3) (€/t)
Transporte desde ET Leganés 15,85 16,16 16,20
Transporte desde ET Las Rozas 19,37 19,75 19,80
Transporte desde ET Colmenar de Arroyo 29,73 30,31 30,39
Transporte desde ET Colmenar de Oreja 27,11 27,64 27,71

Procede por tanto aplicar los precios revisados que se establecen en el cuadro anterior a la

facturaciéon por FCC de la prestacion del servicio en el periodo 01/10/2019 — 30/09/2020.
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Aplicando esta revisién de precios a las toneladas objeto de facturacién para cada una de las

mensualidades del periodo de referencia, se obtiene, a modo de resumen, el siguiente cuadro de

verificacion:
IMPORTE IMPORTE
CERTIFICADO SIN3 APLICABLE CON  DIFERENCIA
PERIODO REVISION DE PRECIO REVISION 3 IVA TOTAL
PRECIOS (€ IVA REVISADO 3 (€ PRECIOS
EXCLUIDO) IVA EXCLUIDO)

OCTUBRE 2019 836.254,58 € 837.974,22 € 1.719,64 € 171,964 1.891,60 €
NOVIEMBRE 2019 786.372,55 € 787.991,60 € 1.619,05 € 161,905 1.780,96 €
DICIEMBRE 2019 820.453,83 € 822.142,38 € 1.688,55 € 168,855 1.857,41 €

DESDE ENERO 2020, PENDIENTE CONFIRMAR DATOS DE EXPLOTACION

TOTAL PERIODO 2.443.080,96 € 2.448.108,20 € 5.027,24 € 502,72 € 5.529,96 €

Por tanto, tras la aprobacion definitiva de la revision de precios, procederia la emisién por parte de
FCC de una factura complementaria a las certificaciones de los meses comprendidos en el periodo
desde 01/10/2019 hasta la fecha definitiva de la aprobacion de la tercera revisiéon de precios por el
importe reflejado en la tabla anterior.

(...) se propone aplicar los precios revisados que se establecen en los cuadros de comprobacion a la
facturacién de FCC por la prestacion del servicio en el periodo comprendido entre 01/10/2019 y
30/09/2020, por tanto, FCC debera emitir una factura complementaria a las certificaciones de los
meses comprendidos en el periodo desde 01/10/2019 y la fecha de emisién de la citada factura.”
Visto el informe de 7 de febrero de 2020 del Departamento Técnico en el que se establece que El
coste del contrato resultante al aplicar a la estimacion de toneladas el incremento de precios unitarios
asociado a la 3° revisién supone un incremento de 20.659,92 € respecto al coste previsto si se
mantuviesen los precios sin aplicar la 3° revisién de los mismos.

Deberd completarse el expediente con el informe de fiscalizacién favorable de Intervencion y la

correspondiente retencion de crédito.

PROPUESTA DE ACUERDO
Por ello, de conformidad con el Articulo 175 del Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, por el

que se aprueba el Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las

Entidades Locales, se emite la siguiente propuesta de acuerdo:

PRIMERO. - Autorizar la revisiébn de precios del Contrato de gestion de servicios publicos de
explotacion de las instalaciones de transferencia y eliminacion de residuos domésticos de la
Comunidad de Madrid cedidas a la Mancomunidad del Sur, conforme a lo dispuesto en la Clausula 22
del Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares, en el periodo comprendido entre el 1
de octubre de 2019 hasta el 30 de septiembre de 2020, en los términos expuestos en el Informe
Técnico en el que se establecen los siguientes precios para el periodo 01/10/2019 — 30/09/2020

serian los siguientes (redondeo a dos decimales):
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CANON A APLICAR EN EL PERIODO 01/10/2019 — 30/09/2020

Seaae e T P
Entradas en DC Pinto 5,51 5,62 >,63
Transporte desde ET Leganés 10,02 10,22 10,24
Transporte desde ET Las Rozas 11,43 11,65 11,68
Transporte desde ET Colmenar de Arroyo 15,32 15,62 15,66
Transporte desde ET Colmenar de Oreja 13,88 14,15 14,19
ot b e T R
Transporte desde ET Leganés 15,85 16,16 16,20
Transporte desde ET Las Rozas 19,37 19,75 19,80
Transporte desde ET Colmenar de Arroyo 29,73 30,31 30,39
Transporte desde ET Colmenar de Oreja 27,11 27,64 27,71

Procede por tanto aplicar los precios revisados que se establecen en el cuadro anterior a la
facturacién por FCC de la prestacion del servicio en el periodo 01/10/2019 — 30/09/2020.

SEGUNDO. - Autorizar y disponer el gasto de 20.659,92 IVA excluido, con cargo a la aplicacién
1622/2270901 “Medio Ambiente. Gestién y explotacion del depdsito controlado”, motivado por la
“Tercera Revision de precios del Contrato de gestiéon de servicios publicos de explotacién de las
instalaciones de transferencia y eliminacién de residuos domeésticos de la Comunidad de Madrid
cedidas a la Mancomunidad del Sur. exp 319/2019”, de conformidad con el certificado de Retencién

de Crédito obrante en el expediente.

TERCERO. - Notificar al contratista la presente Resolucion, con indicacién de que, contra la presente
resolucion, que pone fin a la via administrativa, se puede interponer alternativamente:

- Recurso de reposicién potestativo, en el plazo de un mes a contar desde el dia siguiente al de
la recepcion de la presente notificacion, ante el Presidente de la Mancomunidad del Sur, de
conformidad con los Articulos 123 y 124 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas.

- Directamente recurso contencioso-administrativo, ante el Juzgado de lo Contencioso
Administrativo en el plazo de dos meses, a contar desde el dia siguiente al de la recepcion de
la notificacion, de conformidad con el articulo 46 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, de la
Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

- Si se optara por interponer el recurso de reposicién potestativo, no podra interponer recurso
contencioso-administrativo hasta que aquel sea resuelto expresamente o se haya producido
su desestimacion por silencio. Todo ello sin perjuicio de que pueda interponer cualquier otro

recurso que pudiera estimar mas conveniente a su derecho.

CUARTO. - Comunicar el presente acuerdo a Intervencion y al Departamento Técnico de la

Mancomunidad del Sur a los efectos oportunos.
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Es lo que se viene a informar a los efectos oportunos, sin perjuicio de otro mejor criterio fundado en

derecho, y dejando lo expuesto al superior criterio del érgano competente.

(DOCUMENTO FIRMADO ELECTRONICAMENTE)

Visto el informe de fiscalizacion favorable de Intervenciéon de 10 de febrero de 2020.

Considerando las competencias previstas en el Articulo 14 de los Estatutos de la Mancomunidad del

Sur, por medio de la presente, elevo la siguiente

PROPUESTA DE ACUERDO

PRIMERO. - Autorizar la revisiébn de precios del Contrato de gestion de servicios publicos de
explotacion de las instalaciones de transferencia y eliminaciéon de residuos domésticos de la
Comunidad de Madrid cedidas a la Mancomunidad del Sur, conforme a lo dispuesto en la Clausula 22
del Anexo | del Pliego de Clausulas Administrativas Particulares, en el periodo comprendido entre el 1
de octubre de 2019 hasta el 30 de septiembre de 2020, en los términos expuestos en el Informe
Técnico en el que se establecen los siguientes precios para el periodo 01/10/2019 — 30/09/2020

serian los siguientes (redondeo a dos decimales):

CANON A APLICAR EN EL PERIODO 01/10/2019 — 30/09/2020

e 1ot e R e e
Entradas en DC Pinto 5,51 5,62 >,63
Transporte desde ET Leganés 10,02 10,22 10,24
Transporte desde ET Las Rozas 11,43 11,65 11,68
Transporte desde ET Colmenar de Arroyo 15,32 15,62 15,66
Transporte desde ET Colmenar de Oreja 13,88 14,15 14,19
ootk e e R e
Transporte desde ET Leganés 15,85 16,16 16,20
Transporte desde ET Las Rozas 19,37 19,75 19,80
Transporte desde ET Colmenar de Arroyo 29,73 30,31 30,39
Transporte desde ET Colmenar de Oreja 27,11 27,64 27,71

Procede por tanto aplicar los precios revisados que se establecen en el cuadro anterior a la
facturacién por FCC de la prestacién del servicio en el periodo 01/10/2019 — 30/09/2020.

SEGUNDO. - Autorizar y disponer el gasto de 20.659,92 IVA excluido, con cargo a la aplicacién
1622/2270901 “Medio Ambiente. Gestién y explotacion del depdsito controlado”, motivado por la
“Tercera Revision de precios del Contrato de gestién de servicios publicos de explotacion de las

instalaciones de transferencia y eliminacién de residuos domésticos de la Comunidad de Madrid
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cedidas a la Mancomunidad del Sur. exp 319/2019”, de conformidad con el certificado de Retencion

de Crédito obrante en el expediente.

TERCERO. - Natificar al contratista la presente Resolucion, con indicacién de que, contra la presente
resolucion, que pone fin a la via administrativa, se puede interponer alternativamente:

- Recurso de reposicion potestativo, en el plazo de un mes a contar desde el dia siguiente al de
la recepcion de la presente notificacion, ante el Presidente de la Mancomunidad del Sur, de
conformidad con los Articulos 123 y 124 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas.

- Directamente recurso contencioso-administrativo, ante el Juzgado de lo Contencioso
Administrativo en el plazo de dos meses, a contar desde el dia siguiente al de la recepcién de
la notificacion, de conformidad con el articulo 46 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, de la
Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

- Si se optara por interponer el recurso de reposicién potestativo, no podra interponer recurso
contencioso-administrativo hasta que aquel sea resuelto expresamente o se haya producido
su desestimacion por silencio. Todo ello sin perjuicio de que pueda interponer cualquier otro

recurso que pudiera estimar mas conveniente a su derecho.

CUARTO. - Comunicar el presente acuerdo a Intervencién y al Departamento Técnico de la

Mancomunidad del Sur a los efectos oportunos.

En Méstoles, en la fecha indicada al margen.
(DOCUMENTO FIRMADO ELECTRONICAMENTE)”

Indica la Sra. Presidenta que se trata del incremento del IPC, que segun consta en la

documentacion es del 0,255% y en computo total es de 20.659,92 € mas IVA

Sometida la propuesta a votacion se produce el siguiente resultado, teniendo en cuenta que

la votacion se realiza mediante voto ponderado:

Votos a favor: 90 (4lamo (El); Alcorcén; Aldea del Fresno; Boadilla del Monte; Brunete;
Cenicientos: Chapineria; Fuenlabrada; Fuentiduefia de Tajo; Getafe; Humanes de Madrid;
Majadahonda; Morata de Tajufia; Mdstoles; Navalagamella; Navas del Rey; Parla; Pinto; Pozuelo de
Alarcon; Rozas de Madrid (Las); San Martin de la Vega; San Martin de Valdeiglesias; Sevilla la
Nueva; Tielmes; Torrejon de Velasco; Valdemaqueda: Villamanta; Villamantilla; Villanueva de la
Cafiada; Villanueva del Pardillo: Zarzalejo).

Votos en contra: 0

Abstenciones: 0
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En consecuencia, la Asamblea General ACORDO por unanimidad APROBAR LA
PROPUESTA DE APROBACION DE LA TERCERA REVISION DE PRECIOS DEL CONTRATO DE
GESTION DE SERVICIOS PUBLICOS DE EXPLOTACION DE LAS INSTALACIONES DE
TRANSFERENCIA Y ELIMINACION DE RESIDUOS DOMESTICOS DE LA COMUNIDAD DE
MADRID CEDIDAS A LA MANCOMUNIDAD DEL SUR.

6. Propuesta de aprobacion de la tramitacidon urgente del contrato de obras del depdsito
controlado de cola de la Mancomunidad del Sur, consistente en la ampliacion de la fase
IV, sellado y desgasificacion de la fase Ill y ampliacion de la capacidad de tratamiento

de lixiviados, en los términos municipales de Pinto , Getafe y San Martin de la Vega.

Se transcribe literalmente la propuesta de acuerdo, que fue leida integramente por la
Presidenta de la Mancomunidad y que va a ser sometida a debate y votacién por los representantes

en la Mancomunidad:

“PROPUESTA DE DONA SARA HERNANDEZ BARROSO, PRESIDENTA DE LA
MANCOMUNIDAD DEL SUR

ASUNTO: Propuesta de tramitacion urgente del contrato de OBRAS DEL DEPOSITO CONTROLADO
DE COLA DE LA MANCOMUNIDAD DEL SUR, CONSISTENTES EN LA AMPLIACION DE LA FASE
IV, SELLADO Y DESGASIFICACION DE LA FASE Il Y AMPLIACION DE LA CAPACIDAD DE
TRATAMIENTO DE LIXIVIADOS EN LOS TERMINOS MUNICIPALES DE PINTO, GETAFE Y SAN
MARTIN DE LA VEGA.

EXPEDIENTES NUMERO: 200/2018 y 12/2020

Visto y comprendido el Informe Técnico 2020-0008 de 14 de enero de 2020 relativo a la Propuesta de
tramitacion urgente del contrato de OBRAS DEL DEPOSITO CONTROLADO DE COLA DE LA
MANCOMUNIDAD DEL SUR, CONSISTENTES EN LA AMPLIACION DE LA FASE IV, SELLADO Y
DESGASIFICACION DE LA FASE Il Y AMPLIACION DE LA CAPACIDAD DE TRATAMIENTO DE
LIXIVIADOS EN LOS TERMINOS MUNICIPALES DE PINTO, GETAFE Y SAN MARTIN DE LA
VEGA, que transcrito literalmente indica:

‘INFORME: Carlos Revenga Monforte, Jefe de Servicio de Planificacion y Explotacién.

ASUNTO: Propuesta de tramitacién urgente del contrato de (de—aprobacién—yreplanteo—del
PROYECTO BE) OBRAS DEL DEPOSITO CONTROLADO DE COLA DE LA MANCOMUNIDAD DEL
SUR, CONSISTENTES EN LA AMPLIACION DE LA FASE IV, SELLADO Y DESGASIFICACION DE
LA FASE lll Y AMPLIACION DE LA CAPACIDAD DE TRATAMIENTO DE LIXIVIADOS EN LOS
TERMINOS MUNICIPALES DE PINTO, GETAFE Y SAN MARTIN DE LA VEGA.

EXPEDIENTE: 200/2018

ORGANO DESTINATARIO: Secretaria, Intervencion, Tesoreria, Presidencia, Asamblea General.
OBJETO DEL INFORME
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En Asamblea General extraordinaria de la Mancomunidad del Sur, celebrada el dia 16 de diciembre
de 2019 se aprobé el PROYECTO DE OBRAS DEL DEPOSITO CONTROLADO DE COLA DE LA
MANCOMUNIDAD DEL SUR, CONSISTENTES EN LA AMPLIACION DE LA FASE IV, SELLADO Y
DESGASIFICACION DE LA FASE Ill Y AMPLIACION DE LA CAPACIDAD DE TRATAMIENTO DE
LIXIVIADOS EN LOS TERMINOS MUNICIPALES DE PINTO, GETAFE Y SAN MARTIN DE LA
VEGA, expediente: 200/2018 a propuesta de la Presidenta de la Mancomunidad del Sur, en base al
informe técnico 2019/276 de 11 de diciembre y de acuerdo con lo previsto en el Capitulo |, Seccién 12
Actuaciones preparatorias del contrato de obras, articulos 231 y siguientes de la Ley 9/2017, de 8 de
noviembre, de Contratos del Sector Publico, por la que se transponen al ordenamiento juridico
espafiol las Directivas del Parlamento Europeo y del Consejo 2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de
febrero de 2014.

El objeto del presente informe es proponer a la Presidenta de la Mancomunidad del Sur que se
proponga a la Asamblea General, como 6rgano de contratacion del contrato de obras que apruebe la
tramitacion urgente del expediente prevista en el Articulo 119 de la LCSP, para lo que se requiere la
declaracién de urgencia hecha por el 6rgano de contratacion, debidamente motivada.
ANTECEDENTES DE HECHO

Para evitar la reiteracion de los extensos antecedentes detallados en el informe técnico 2019/276 de
11 de diciembre, que no han sufrido modificacién alguna, se remite al citado documento.
LEGISLACION APLICABLE

- Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico, por la que se trasponen al
ordenamiento juridico espafol las Directivas del Parlamento Europeo y del Consejo 2014/23/UE y
2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014.

- Real Decreto 817/2009, de 8 de mayo, por el que se desarrolla parcialmente la Ley 30/2007,
de 30 de octubre, de Contratos del Sector Publico.

- Real Decreto 1098/2001, de 12 de octubre, por el que se aprueba el Reglamento General de
la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas.

- Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local.

- Real Decreto Legislativo 781/1986, de 18 de abril, por el que se aprueba el Texto Refundido
de las disposiciones legales vigentes en materia de Régimen Local.

- Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas.

- Ley 40/2015, de 1 de octubre, de Régimen Juridico del Sector Publico.

- Estatutos de la Mancomunidad del Sur.

- Real Decreto 1481/2001, de 27 de diciembre, por el que se regula la eliminacién de residuos
mediante depdsito en vertedero.

- Orden AAI/661/2013, de 18 de abril, por la que se modifican los anexos |, 1l y Il del Real
Decreto 1481/2001, de 27 de diciembre, por el que se regula la eliminacién de residuos mediante

depdsito en vertedero.
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- Ley 5/2013, de 11 de junio, por la que se modifica la Ley 16/2002, de 11 de julio, de

prevencion y control integrados de la contaminacién, y la Ley 22/2011, de 28 de julio, de residuos y

suelos contaminados.

- Ley 26/2007, de 23 de octubre, de Responsabilidad Medioambiental.

- Real Decreto 2090/2008, de 22 de diciembre, por el que se aprueba el Reglamento de
desarrollo parcial de la Ley 26/2007, de 23 de octubre de Responsabilidad Medioambiental.

- Ley 22/2011, de 28 de julio, de residuos y suelos contaminados.

- Ley 5/2003, de 20 de marzo, de Residuos de la Comunidad de Madrid.

- Ley 6/2003, de 20 de marzo, del Impuesto sobre Depdsito de Residuos.

- Ley 6/1994, de 28 de junio, sobre el Parque Regional en torno a los ejes de los cursos bajos
de los rios Manzanares y Jarama.

- Decreto 27/1999, de 11 de febrero, por el que se aprueba el Plan de Ordenacion de los
Recursos Naturales del Parque Regional en torno a los ejes de los cursos bajos de los rios
Manzanares y Jarama.

FUNDAMENTOS

En el informe técnico 2019/276 en base al cual la Presidenta de la Mancomunidad del Sur formulé la
propuesta a la Asamblea General de aprobacion del PROYECTO DE OBRAS DEL DEPOSITO
CONTROLADO DE COLA DE LA MANCOMUNIDAD DEL SUR, CONSISTENTES EN LA
AMPLIACION DE LA FASE IV, SELLADO Y DESGASIFICACION DE LA FASE Il Y AMPLIACION DE
LA CAPACIDAD DE TRATAMIENTO DE LIXIVIADOS EN LOS TERMINOS MUNICIPALES DE
PINTO, GETAFE Y SAN MARTIN DE LA VEGA, expediente: 200/2018, se indicaba que a fecha de
firma del citado informe estaban PENDIENTES DE RESOLUCION las siguientes cuestiones que
afectaban directa o indirectamente al proyecto:

1. Visado colegial del proyecto: ElI contenido documental elaborado por el adjudicatario, de
acuerdo con los pliegos de la licitacién, debe ser conforme a los requerimientos de contenido de los
proyectos para visado, de conformidad con la Ley 2/1974 de 13 de febrero sobre Colegios
Profesionales.

El Proyecto y la adenda se han sometido a la supervision de la unidad de supervision de proyectos de
la Consejeria de Medio Ambiente, por el Area de Infraestructuras.

Se esta a la espera de recibir la validacion del proyecto por parte del Area de Infraestructuras, por si
del resultado de dicha revision derivaran modificaciones del proyecto, antes de obtener el visado
colegial correspondiente.

2. Autorizacion Ambiental Integrada: se esté a la espera de recibir la validacion del proyecto por
parte del Area de Evaluacion Ambiental, por si del resultado de dicha revision derivaran
modificaciones del proyecto, antes de obtener el visado colegial correspondiente.

3. Evaluacion Impacto Ambiental Simplificada: Esta pendiente de resolucion por el Area de
Evaluacion Ambiental la “Solicitud de acopio temporal de tierras limpias de excavacion en parcela
encuadrada dentro del Parque Regional en torno a los ejes de los cursos bajos de los rios
Manzanares y Jarama’.
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En el caso de no obtener resultado positivo a este procedimiento, se deberan plantear dos
alternativas para poder acometer la ejecucién del proyecto:

A. Emplear como area de acopio de tierras la parcela prevista en el proyecto original de
ampliacion del vertedero elaborado por la Comunidad de Madrid, cuyo destino debiera ser la
ampliacion de las instalaciones de tratamiento de residuos.

Si se selecciona esta alternativa, la Mancomunidad del Sur no dispondra de terrenos para la
construccion de instalaciones de tratamiento, debiendo empezar por la localizacion de ubicaciones,
adquisiciones y/o expropiaciones de terrenos, tramitacion de planes especiales urbanisticos, AAl, etc.
B. Traslado del acopio a terrenos fuera del Parque Regional del Sureste para ser almacenadas
en otro lugar hasta su reutilizacién en el vertedero, o quedar a disposicion de la demanda de
cualquier otra obra, o ser empleadas en rellenos de huecos aptos.

Si se selecciona esta alternativa, en funcién del destino final de las tierras que se eligiera y de las
distancias de desplazamiento que suponga, el sobrecoste del proyecto se situara entre los 16 y los 39
millones de euros méas IVA y se multiplicard la huella de carbono entre 14 y 18 veces sobre la
solucién prevista.

Dadas las enormes implicaciones sobre la viabilidad del proyecto derivadas de la no autorizacién del
acopio en la parcela propuesta, se debe condicionar el visado colegial del proyecto a la resolucion del
procedimiento de Evaluacién Impacto Simplificada.

4, Obras previas necesarias: Como se ha indicado, se encuentran pendientes de obtencion la
autorizacién de la Direccion General de Industria de la CM, asi como la licencia de obras del
Ayuntamiento de Pinto para la ejecucién de obras del Proyecto de Retranqueo de la Linea de Alta
Tension (LAT) 45 kV D/C Getafe-San Martin de la Vega, condicion previa a poder ejecutar las obras
de ampliacion de la fase IV del vertedero.

La duracién de esta actuacion, de 6 a 8 semanas, hace prever que no se genere un conflicto con la
futura apertura de las obras de ampliacion del vertedero, siempre y cuando no se demoren las
tramitaciones de permisos y licencias.

5. Convenio de financiacién de la actuacién con la Comunidad de Madrid: De acuerdo con lo
previsto en la Estrategia de Gestion Sostenible de los residuos de la Comunidad de Madrid 2017-
2024 y en reuniones previas mantenidas en sede de la Consejeria de Medio Ambiente, el proyecto de
ampliacion del DC Pinto sera susceptible de financiacién por la Comunidad de Madrid bajo la
condicién de que dicha ampliacién se considere técnicamente como “depdsito de cola” de una centro
de tratamiento de residuos en cantidad y eficacia suficientes que en adelante denominaremos CTR.
Dicha condicién se cumpliria a partir del mes de ENERO DE 2023, siempre y cuando se logren los
siguientes hitos:

- La fecha de inicio de las obras de apertura de la Fase IV debe comenzar antes del 1 de
marzo de 2020.

- La fecha de finalizacion de las obras de la Fase IV deberan concluir antes del 30 de

septiembre de 2021.
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- El acopio temporal de tierras de explotacion en la parcela de ampliacion del CTR deberan ser

retiradas por completo el 30 de septiembre de 2021.

- Las obras de sellado de la Fase IIl deberan concluir el 30 de junio de 2022.

- Las obras de construccion del centro de tratamiento de residuos (no incluidas en el presente

proyecto) debe comenzar antes del 1 de marzo de 2021.

- La finalizacion de las obras de construccién del CTR (no incluidas en el presente proyecto)

debe producirse antes del 31 de diciembre de 2022.

6. Consignacién presupuestaria: enlazando con lo expuesto en el apartado anterior, se debera

disponer de la correspondiente consignacion presupuestaria de acuerdo con la siguiente distribucion

de anualidades:

2020

2021

2022

Total

TOTAL Presupuesto Ejecucion Material

11.242.196,62 €

20.750.798,61 €

4.040.894,51 €

36.033.889,74 €

TOTAL Presupuesto Ejecucién Contrata

13.378.213,98 €

24.693.450,35 €

4.808.664,47 €

42.880.328,79 €

16.187.638,91 €

29.879.074,92 €

5.818.484,00 €

51.885.197,84 €

TOTAL Presupuesto con IVA

7. Licitacion del contrato de obras: una vez aprobado el proyecto y su replanteo por el 6rgano de
contratacion, previsto en el Capitulo I, Seccién 12 Actuaciones preparatorias del contrato de obras,
articulos 231 y siguientes de la Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico, por
la que se transponen al ordenamiento juridico espafiol las Directivas del Parlamento Europeo y del
Consejo 2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014, sera necesario licitar el contrato de

obras, para lo que se requerira:

7.1. Memoria del contrato e inicio de expediente de contratacion, con la justificacion del
procedimiento de licitacién e inversion.

7.2. Propuesta de la Presidenta de la Mancomunidad del Sur al 6rgano de contratacion, la
Asamblea General, de Inicio del expediente de contratacion.

7.3. Certificado de Retencién de Crédito por la Intervencion de la Mancomunidad del Sur

7.4. Informe juridico LAYPAS del Servicio de contratacion.

7.5. Resolucién de la Presidenta de la Mancomunidad del Sur solicitando la redaccion de los

Pliegos de Clausulas Administrativas Particulares y de Prescripciones Técnicas que han de regir el

procedimiento de adjudicacion y la ejecucion del contrato.

7.6. Informe de Secretaria General sobre el expediente de contratacion.

7.7. Informe de fiscalizacion previa por el Interventor.

7.8. Informe propuesta del Servicio de Contratacién de aprobacién expediente y pliegos.

7.9. Propuesta de la Presidenta de la Mancomunidad del Sur al 6rgano de contratacion, la
Asamblea General, de Aprobacion de pliegos.

7.10. Envio anuncio a Diario oficial de la Unién Europea

7.11. Envio anuncio de licitacién a Plataforma de Contratacion del Sector Publico

8. Licitacion del contrato de Direccion Facultativa y control de calidad: una vez aprobado el

proyecto y su replanteo por el 6rgano de contratacion, previsto en el Capitulo I, Seccién 12

Actuaciones preparatorias del contrato de obras, articulos 231 y siguientes de la Ley 9/2017, de 8 de
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noviembre, de Contratos del Sector Publico, por la que se transponen al ordenamiento juridico
espafiol las Directivas del Parlamento Europeo y del Consejo 2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de
febrero de 2014, sera necesario licitar el contrato de servicios de Direccién Facultativa y control de
calidad de obras, para lo que se requerira:

8.1. Memoria del contrato e inicio de expediente de contratacion, con la justificacion del
procedimiento de licitacion e inversion.

8.2. Propuesta de la Presidenta de la Mancomunidad del Sur al érgano de contratacion,
previsiblemente la Asamblea General, de Inicio del expediente de contratacion.

8.3. Certificado de Retencién de Crédito por la Intervencion de la Mancomunidad del Sur

8.4. Informe juridico LAYPAS del Servicio de contratacion.

8.5. Resolucién de la Presidenta de la Mancomunidad del Sur solicitando la redaccién de los
Pliegos de Clausulas Administrativas Particulares y de Prescripciones Técnicas que han de regir el

procedimiento de adjudicacién y la ejecucion del contrato.

8.6. Informe de Secretaria General sobre el expediente de contratacion.
8.7. Informe de fiscalizacion previa por el Interventor.
8.8. Informe propuesta del Servicio de Contratacion de aprobacién expediente y pliegos.

8.9. Propuesta de la Presidenta de la Mancomunidad del Sur al 6rgano de contratacion,
previsiblemente la Asamblea General, de Aprobacidon de pliegos.

8.10. Envio anuncio a Diario oficial de la Unién Europea

8.11. Envio anuncio de licitacién a Plataforma de Contratacion del Sector Publico

Por todo lo anterior, en la Asamblea General extraordinaria de la Mancomunidad del Sur, celebrada el
dia 16 de diciembre de 2019, se produjo la aprobacion del PROYECTO DE OBRAS condicionado a
las siguientes estipulaciones:

1) Que se obtenga Evaluacién Ambiental Simplificada favorable para el acopio temporal de
tierras limpias de excavacion en parcela colindante al Depdsito Controlado.

2) Que se obtenga informe favorable del proyecto respecto a la Autorizacidbn Ambiental
Integrada por parte de las Areas de Evaluacion Ambiental y de Infraestructuras de la Direccion
General de Sostenibilidad y Cambio Climatico.

3) Que el contenido documental del Proyecto sea conforme a los requerimientos de contenido
de los proyectos para visado, de conformidad con la Ley 2/1974 de 13 de febrero sobre Colegios
Profesionales y se obtenga el preceptivo visado colegial.

4) Que se obtengan la autorizacién de la Direccién General de Industria de la CM, asi como la
licencia de obras del Ayuntamiento de Pinto para la ejecucion de obras del Proyecto de Retranqueo
de la Linea de Alta Tension (LAT) 45 kV D/C Getafe-San Martin de la Vega, y de acuerdo con el
convenio suscrito con UFD Distribucion, den comienzo las obras de desvio.

CONCLUSIONES

De acuerdo con lo expuesto en el informe técnico 2019/276 de 11 de diciembre en que se advertia de
la urgentisima necesidad de acometer aprobacion y replanteo, asi como la posterior licitacién del

PROYECTO DE EJECUCION DE OBRAS, ante la perspectiva de vida Util restante del vertedero de
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18 meses desde el momento actual, contando con el recrecido de 12 metros otorgado mediante
modificacion de la AAl en noviembre de 2019.

Este plazo, como se indicé, coincidiria con la previsién de duracién de obras de la fase 1V, también de
18 meses y dadas las caracteristicas fisicas de la obra, dicho plazo es de dificil reduccién, de lo cual
se deduce que ya existe un desfase entre ambos hitos que se ird ampliando a medida que se retrase
el comienzo de la ejecucion de las obras.

En base a lo anterior se considera necesario que la Presidenta de la Mancomunidad del Sur
proponga a la Asamblea General, como 6rgano de contratacién del contrato de obras, que apruebe la
tramitacién urgente del expediente prevista en el Articulo 119 de la LCSP, declarando la urgencia del

expediente debidamente motivada en el presente informe.

En Méstoles, en la fecha indicada al margen.
(DOCUMENTO FIRMADO ELECTRONICAMENTE)”

Considerando las competencias previstas en el Articulo 14 de los Estatutos de la Mancomunidad del

Sur, por medio de la presente, elevo la siguiente,

PROPUESTA DE ACUERDO

PRIMERO. - Aprobaciéon la tramitacion urgente del contrato de OBRAS DEL DEPOSITO
CONTROLADO DE COLA DE LA MANCOMUNIDAD DEL SUR, CONSISTENTES EN LA
AMPLIACION DE LA FASE IV, SELLADO Y DESGASIFICACION DE LA FASE IIl Y AMPLIACION DE
LA CAPACIDAD DE TRATAMIENTO DE LIXIVIADOS EN LOS TERMINOS MUNICIPALES DE
PINTO, GETAFE Y SAN MARTIN DE LA VEGA, de acuerdo con lo previsto en el Articulo 119 de la
Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico, por la que se transponen al
ordenamiento juridico espafiol las Directivas del Parlamento Europeo y del Consejo 2014/23/UE y
2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014, declarando la urgencia del expediente debidamente motivada
en el Informe Técnico 2020-0008 de 14 de enero de 2020.

En Mostoles, en la fecha que aparece al margen.

(Documento firmado electrénicamente)”

Sefiala la Sra. Presidenta que aln no hay el visto bueno de la Comunidad de Madrid pero se

estan atendiendo todos los requerimientos que se han ido realizando y en breve se podra traer el

pliego.

Sometida la propuesta a votacién se produce el siguiente resultado, teniendo en cuenta que
la votacion se realiza mediante voto ponderado:
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Votos a favor: 90: (4lamo (El); Alcorcén; Aldea del Fresno; Boadilla del Monte; Brunete;
Cenicientos: Chapineria; Fuenlabrada; Fuentiduefia de Tajo; Getafe; Humanes de Madrid;
Majadahonda; Morata de Tajufia; Mdstoles; Navalagamella; Navas del Rey; Parla; Pinto; Pozuelo de
Alarcén; Rozas de Madrid (Las); San Martin de la Vega; San Martin de Valdeiglesias; Sevilla la
Nueva; Tielmes; Torrején de Velasco; Valdemaqueda: Villamanta; Villamantilla; Villanueva de la
Cafada; Villanueva del Pardillo: Zarzalejo).

Votos en contra: 0

Abstenciones: 0

En consecuencia, la Asamblea General ACORDO por unanimidad APROBAR LA
PROPUESTA DE APROBACION LA TRAMITACION URGENTE DEL CONTRATO DE OBRAS DEL
DEPOSITO CONTROLADO DE COLA DE LA MANCOMUNIDAD DEL SUR, CONSISTENTES EN
LA AMPLIACION DE LA FASE IV, SELLADO Y DESGASIFICACION DE LA FASE Il Y
AMPLIACION DE LA CAPACIDAD DE TRATAMIENTO DE LIXIVIADOS EN LOS TERMINOS
MUNICIPALES DE PINTO, GETAFE Y SAN MARTIN DE LA VEGA.

7. Propuesta de aprobacion de la amortizacion de puestos de la RPT y modificacion de la

ficha del puesto de Director Gerente

Se transcribe literalmente la propuesta de acuerdo, que fue leida integramente por la
Presidenta de la Mancomunidad y que va a ser sometida a debate y votacién por los representantes

en la Mancomunidad:

“PROPUESTA DE DONA SARA HERNANDEZ BARROSO, PRESIDENTA DE LA
MANCOMUNIDAD DEL SUR

ASUNTO: Amortizacién puestos y modificacion ficha del puesto de la RPT

EXPEDIENTE NUMERO: 51/2020

Resultando que la Asamblea ordinaria de 21 de enero de 2020 aprobé la Relacion de Puestos de
trabajo.

Resultando que la aprobacion definitiva del Presupuesto de la Mancomunidad del Sur fue publicada
en el Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid el 19 de diciembre de 2019. En la plantilla de
personal que acompafa al presupuesto de la Mancomunidad del Sur se amortizaron facticamente
una serie de puestos de trabajo.

Resultando que la Presidencia de la Mancomunidad del Sur solicita mediante Resolucién que por el
Secretario emita informe sobre la Legislacion aplicable y el procedimiento a seguir para la
modificacion la citada Relacion de Puestos de Trabajo consistente en la amortizacion de los puestos
gue no tienen dotacion presupuestaria, y la inclusion en el puesto de Director General la titulacién de

licenciado o grado equivalente y cambio de su sistema de provision de libre designacién a concurso.
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Resultando que el 7 de febrero de 2020 se emite informe sobre la legislacién aplicable y el
procedimiento a seguir.

Resultando que el 7 de febrero de 2020 se emite informe propuesta de resolucion

Considerando las competencias previstas en el articulo 14 de los Estatutos de la Mancomunidad del
Sur, por medio de la presente, elevo la siguiente

PROPUESTA DE ACUERDO

PRIMERO: Aprobar las amortizaciones de los puestos de trabajo que figuran en el expediente y

consecuentemente aprobar la Relacion de Puestos de Trabajo con la siguiente configuracion:

RELACION DE PUESTOS DE TRABAJO
AREA | COD | DENOMINACION | DOT | ESCALA/SUBESCALA | S.PROV | GRUPO/CLASE | CD | CE
100 GABINETE DE
DIRECCION
DIR 101 | DIRECTOR/A 1 AGTS/AETS LD Al 30 900
DIR 102 | JEFE/A DE SERVICIO 1 AETS C Al 24 570
DIR 103 | JEFE/A DE SERVICIO 2 AGTS C Al 24 570
DIR 104 | TECNICO/A DE SERVICIO 1 AETS/AETM C Al/A2 23 450
DIR 105 | TECNICO/A DE SERVICIO 1 AGTS/AGTM C A1/A2 23 450
DIR 106 | PERSONAL AUXILIAR 1 AGAX C Cc2 18 240
7
200 SECRETARIA
SEC 201 | SECRETARIO/A GENERAL 1 FHN C Al 30 900
SEC 202 | JEFE DE SERVICIO 1 AGTS C Al 24 570
PERSONAL DE
SEC 203 | ADMINISTRACION 1 AGA C C1 20 290
3
300 ECONOMIA Y
HACIENDA
EYH 301 | INTERVENTOR/A 1 FHN C Al 30 900
EYH 302 | TESORERO/A 1 FHN C Al 30 900
PERSONAL DE
EYH 304 | ADMINISTRACION 2 AGA C C1 20 290

SEGUNDO: Aprobar la ficha del Director Gerente con las modificaciones que en el mismo se
disponen, relativas al sistema de provision y a la titulacién requerida para el acceso al puesto y que
obran en el expediente.

TERCERO: Publicar en el Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid, de conformidad con el articulo
45 de la Ley 39/2015 de 1 de octubre del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas, el anuncio del acuerdo adoptado en relacién a la Relacion de Puestos de
Trabajo, en el portal de transparencia de la Mancomunidad del Sur y en el tablon de anuncios de la
sede electrénica durante el plazo de 15 dias habiles, los documentos o anexos relativos el
organigrama, la Relacion de puestos de trabajo, el inventario de puestos de trabajo y el catdlogo de

los puestos de trabajo.
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TERCERO: Informar que contra el presente acuerdo, que pone fin a la via administrativa, puede
interponer alternativamente:

- Recurso de reposicion potestativo, en el plazo de un mes a contar desde el dia siguiente al de
la recepcion de la presente notificacion, ante el Presidente de esta Mancomunidad de conformidad
con los articulos 123 y 124 de Ley 39/2015 de 1 de octubre del Procedimiento Administrativo Comun
de las Administraciones Publicas.

- Directamente recurso contencioso-administrativo, ante el Juzgado de lo Contencioso
Administrativo en el plazo de dos meses, a contar desde el dia siguiente al de la recepcién de la
presente notificacion, de conformidad con el articulo 46 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, de la
Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

Si se optara por interponer el recurso de reposicion potestativo no podra interponer recurso
contencioso-administrativo hasta que aquel sea resuelto expresamente o se haya producido su
desestimacion por silencio. Todo ello sin perjuicio de que pueda interponer el interesado cualquier
otro recurso que pudiera estimar mas conveniente a su derecho.

CUARTO. Remitir copia de la misma tanto a la Administracién del Estado como a la de la Comunidad
Auténoma (art. 129.3 del TRRL).

En Méstoles, en la fecha que aparece al margen.
(DOCUMENTO FIRMADO ELECTRONICAMENTE)”

Indica la Sra. Presidenta que obedece a la necesidad de adaptar la RPT a la plantilla que
acompafia a los presupuestos donde se suprimian 5 plazas, para que no aparezcan esas plazas en la
RPT. Ademas se trae la ficha del Director Gerente para que se cubra por concurso y no por libre
designacion y se abre asi mismo la titulacién necesaria exigida para que pueda ser ocupado por

licenciados.

Sometida la propuesta a votacidn se produce el siguiente resultado, teniendo en cuenta que

la votacion se realiza mediante voto ponderado:

Votos a favor: 90 (alamo (El); Alcorcon; Aldea del Fresno; Boadilla del Monte; Brunete;
Cenicientos: Chapineria; Fuenlabrada; Fuentiduefia de Tajo; Getafe; Humanes de Madrid;
Majadahonda; Morata de Tajufia; Mdstoles; Navalagamella; Navas del Rey; Parla; Pinto; Pozuelo de
Alarcén; Rozas de Madrid (Las); San Martin de la Vega; San Martin de Valdeiglesias; Sevilla la
Nueva; Tielmes; Torrejon de Velasco; Valdemaqueda: Villamanta; Villamantilla; Villanueva de la
Cafiada; Villanueva del Pardillo: Zarzalejo).

Votos en contra: 0

Abstenciones: 0
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En consecuencia, la Asamblea General ACORDO por unanimidad APROBAR LA
PROPUESTA DE APROBACION DE LA AMORTIZACION PUESTOS DE LA RPT Y
MODIFICACION FICHA DEL PUESTO DE DIRECTOR GERENTE.

8. Propuesta de aprobacién de la composicién de la mesa de contratacién permanente

cuando el 6rgano de contratacion es la Asamblea.

Se transcribe literalmente la propuesta de acuerdo, que fue leida integramente por la
Presidenta de la Mancomunidad y que va a ser sometida a debate y votacién por los representantes

en la Mancomunidad:

“PROPUESTA DE DONA SARA HERNANDEZ BARROSO, PRESIDENTA DE LA
MANCOMUNIDAD DEL SUR, EN RELACION A MODIFICACION DE LA COMPOSICION DE LA
MESA DE CONTRATACION CUANDO EL ORGANO DE CONTRATACION ES LA ASAMBLEA

ASUNTO: COMPOSICION MESA DE CONTRATACION PERMANENTE CUANDO EL ORGANO DE
CONTRATACION ES LA ASAMBLEA
EXPEDIENTE NUMERO: 46/2020

Resultando que en la Asamblea extraordinaria de 18 de noviembre de 2019 se ha acordé el siguiente
acuerdo:
Nombrar a los siguientes cargos como miembros de la Mesa de Contratacion para los expedientes de
contratacion cuya competencia corresponda a la Asamblea:

1. Presidente:

Titular: Tesorero/a de la Mancomunidad del Sur.

2. Vocales:

2.1. El Secretario de la Mancomunidad.

2.2. El Interventor de la Mancomunidad.

3. Secretario (con voz pero sin voto):

Titular: Técnico/a de Planificaciéon y Explotacion

Resultando que se considera necesario que el puesto titular del Secretario de la Mesa de contratacion
cuente con un suplente para poder garantizar el adecuado funcionamiento de la misma y la
continuidad en sus actuaciones.
Visto y comprendido el informe de Secretaria General de 5 de febrero de 2020 en relacion a la
composicion de la Mesa de contratacion que transcrito literalmente establece que:
“INFORME DE DONA PATRICIA MATA LOPEZ SECRETARIA GENERAL MANCOMUNIDAD DEL
SUR
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ASUNTO: INFORME SOBRE LA MESA DE CONTRATACION PERMANENTE CUANDO EL
ORGANO DE CONTRATACION ES LA ASAMBLEA

EXPEDIENTE: 46/2020

ORGANO DESTINATARIO: Presidencia y Asamblea.

NATURALEZA DEL INFORME: De conformidad con el articulo 80 de la Ley 39/2015, de 1 de

octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas, salvo disposicion

expresa en contrario, los informes seran facultativos y no vinculantes. En virtud de lo dispuesto en el
articulo 3 del Real Decreto 128/2018, de 16 de marzo, por el que se regula el régimen juridico de los
funcionarios de Administracion Local con habilitacion de caracter Nacional, y preceptos concordantes
de la normativa reguladora del Régimen local se emite el presente informe que tiene caracter
POTESTATIVO.

ANTECEDENTES DE HECHO:
En la Asamblea extraordinaria de 18 de noviembre de 2019 se ha acordado el siguiente acuerdo:

. Nombrar a los siguientes cargos como miembros de la Mesa de Contratacion para los
expedientes de contratacidn cuya competencia corresponda a la Asamblea:
1. Presidente:
Titular: Tesorero/a de la Mancomunidad del Sur.
2. Vocales:
2.1. El Secretario de la Mancomunidad.
2.2. El Interventor de la Mancomunidad.
3. Secretario (con voz pero sin voto):
Titular: Técnico/a de Planificacion y Explotacion”.
Mediante peticién verbal, que de conformidad con el articulo 36 de la LPAC se plasma por escrito, se
solicita la emision de informe sobre la composicion de la Mesa de contratacion permanente, cuando el
drgano de contratacion es la Asamblea de la Mancomunidad con el siguiente tenor:
1. Presidente:
Titular: Tesorero/a de la Mancomunidad del Sur.
2. Vocales:
2.1. El Secretario de la Mancomunidad.
2.2. El Interventor de la Mancomunidad.
3. Secretario (con voz pero sin voto):
Titular: Técnico/a de Planificaciéon y Explotacion

Suplente: Jefe de Servicios de Planificacion y Explotacion”.

LEGISLACION APLICABLE:
1. Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local (LRBRL)

2. Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de

Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales. (ROF)
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3. Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comuin de las
Administraciones Publicas. (LPAC)
4. Ley 40/2015, de 1 de octubre, de Régimen Juridico del Sector Publico (LRISP)

Ley 9/2017, de 8 de noviembre, de Contratos del Sector Publico, por la que se transponen al

ordenamiento juridico espafiol las Directivas del Parlamento Europeo y del Consejo
2014/23/UE y 2014/24/UE, de 26 de febrero de 2014.

6. Ley 2/2003 de 11 de marzo de Administracion local de la Comunidad de Madrid.
Estatutos de la Mancomunidad del Sur. (B.O.C.M. n° 135, de 13 de junio de 2011)

FUNDAMENTOS DE DERECHO:
Dispone la Disposicion Adicional 32 de la LCSP en su apartado 7 que la Mesa de contratacion

estard presidida por un miembro de la Corporacion o un funcionario de la misma, y formaran parte
de ella, como vocales, el Secretario o, en su caso, el titular del érgano que tenga atribuida la
funcion de asesoramiento juridico, y el Interventor, o0, en su caso, el titular del 6rgano que tenga
atribuidas la funcién de control econdmico-presupuestario, asi como aquellos otros que se
designen por el 6rgano de contratacion entre el personal funcionario de carrera o personal laboral
al servicio de la Corporacion, o miembros electos de la misma, sin que su numero, en total, sea
inferior a tres. Los miembros electos que, en su caso, formen parte de la Mesa de contratacién no
podran suponer mas de un tercio del total de miembros de la misma. Actuara como Secretario un
funcionario de la Corporacion.
En las Entidades locales municipales, mancomunidades y consorcios locales, podran integrarse en
la Mesa personal al servicio de las correspondientes Diputaciones Provinciales o Comunidades
Auténomas uniprovinciales.
En ningln caso podra formar parte de las Mesas de contratacion ni emitir informes de valoracion
de las ofertas, personal eventual. Podra formar parte de la Mesa personal funcionario interino
Unicamente cuando no existan funcionarios de carrera suficientemente cualificados y asi se
acredite en el expediente.
La composicién de la Mesa se publicara en el perfil de contratante del érgano de contratacion
correspondiente. Se podran constituir Mesas de Contratacion permanentes.
CONCLUSIONES:
- Niumero minimo: 3
- Miembros natos:

Presidente: vocal de la Mancomunidad o funcionario de carrera de la Mancomunidad.

Vocales: Interventor

Secretario
Secretario: un funcionario de la Corporacion.
- Otras previsiones:
1. Los vocales seran personal funcionario de carrera o personal laboral al servicio de la

Corporacion, o miembros electos de la misma
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2. Los miembros electos que, en su caso, formen parte de la Mesa de contratacion no
podran suponer mas de un tercio del total de miembros de la misma.
Podran integrarse en la Mesa personal al servicio de la Comunidad de Madrid.
Podra formar parte de la Mesa personal funcionario interino Unicamente cuando no
existan funcionarios de carrera suficientemente cualificados y asi se acredite en el
expediente.
5. La composicion de la Mesa se publicara en el perfil de contratante del érgano de
contratacion
*NOTA: los funcionarios de carrera existentes a la fecha de la emision del presente informe son los
tres funcionarios con habilitaciéon nacional (Interventor, Secretario, Tesorero) y los dos técnicos de
medioambiente (TAG Aly TAG A2).
La propuesta que se ha presentado se ajusta al régimen juridico de las Mesas de Contratacion

manifestado en el presente informe.

INFORME PROPUESTA DE ACUERDO

A la vista de lo expuesto anteriormente y de conformidad con lo establecido en el articulo 175 del
Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales,
aprobado por el Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, la que suscribe eleva la siguiente

propuesta de resolucién:

PRIMERO. Nombrar como suplente del puesto de Secretario de la Mesa de contratacion permanente

de la Asamblea al Jefe de Servicios de Planificacion y Explotacion

SEGUNDQO. El presente acuerdo surtira efecto desde el dia siguiente a su adopcién, sin perjuicio de
su preceptiva publicaciéon en el Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid, asi como en el perfil de

contratante.

TERCERO. Notificar la presente resolucién al Jefe del Servicio de planificacion y explotacion
indicandole que, contra la presente resolucién, que pone fin a la via administrativa, se puede
interponer alternativamente:
- Recurso de reposicién potestativo, en el plazo de un mes a contar desde el dia siguiente
al de la recepcion de la presente naotificacion, ante el Presidente de la Mancomunidad del
Sur, de conformidad con los Articulos 123 y 124 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas.
- Directamente recurso contencioso-administrativo, ante el Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo en el plazo de dos meses, a contar desde el dia siguiente al de la
recepcion de la notificacion, de conformidad con el articulo 46 de la Ley 29/1998, de 13

de julio, de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.
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- Si se optara por interponer el recurso de reposiciéon potestativo, no podra interponer
recurso contencioso-administrativo hasta que aquel sea resuelto expresamente o se haya
producido su desestimacion por silencio. Todo ello sin perjuicio de que pueda interponer

cualquier otro recurso que pudiera estimar mas conveniente a su derecho

CUARTO. Insertar en el Libro de Resoluciones, dar cuenta en la préxima sesion de la Asamblea de la

Mancomunidad y comunicarlo en extracto a las Administraciones Central y Autonémica.”

De conformidad con las competencias que me atribuye la legislacién vigente y el articulo 14 de los

Estatutos de la Mancomunidad, se eleva a la Asamblea la siguiente

PROPUESTA DE ACUERDO
PRIMERO. Nombrar como suplente del puesto de Secretario de la Mesa de contratacién permanente
de la Asamblea al Jefe de Servicios de Planificacion y Explotacion
SEGUNDQO. El presente acuerdo surtira efecto desde el dia siguiente a su adopcién, sin perjuicio de
su preceptiva publicacion en el Boletin Oficial de la Comunidad de Madrid, asi como en el perfil de
contratante.
TERCERO. Notificar la presente resolucién al Jefe del Servicio de planificacion y explotacién
indicAndole que, contra la presente resolucion, que pone fin a la via administrativa, se puede
interponer alternativamente:

- Recurso de reposicién potestativo, en el plazo de un mes a contar desde el dia siguiente
al de la recepcion de la presente natificacion, ante el Presidente de la Mancomunidad del
Sur, de conformidad con los Articulos 123 y 124 de la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del
Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas.

- Directamente recurso contencioso-administrativo, ante el Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo en el plazo de dos meses, a contar desde el dia siguiente al de la
recepcion de la notificacion, de conformidad con el articulo 46 de la Ley 29/1998, de 13
de julio, de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

- Si se optara por interponer el recurso de reposicion potestativo, no podra interponer
recurso contencioso-administrativo hasta que aquel sea resuelto expresamente o se haya
producido su desestimacién por silencio. Todo ello sin perjuicio de que pueda interponer
cualquier otro recurso que pudiera estimar mas conveniente a su derecho

CUARTO. Insertar en el Libro de Resoluciones, dar cuenta en la proxima sesion de la Asamblea de la

Mancomunidad y comunicarlo en extracto a las Administraciones Central y Autonémica.”

En Mostoles, a la fecha que aparece al margen
(DOCUMENTO FIRMADO ELECTRONICAMENTE)”
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Sefala la Sra. Presidenta que se trae a esta Asamblea la designacion del suplente para el

puesto de Secretario de la Mesa de contratacion competencia de la Asamblea.

Sometida la propuesta a votacion se produce el siguiente resultado, teniendo en cuenta que

la votacion se realiza mediante voto ponderado:

Votos a favor: 90: (alamo (El); Alcorcédn; Aldea del Fresno; Boadilla del Monte; Brunete;
Cenicientos: Chapineria; Fuenlabrada; Fuentiduefia de Tajo; Getafe; Humanes de Madrid;
Majadahonda; Morata de Tajufia; Mdstoles; Navalagamella; Navas del Rey; Parla; Pinto; Pozuelo de
Alarcén; Rozas de Madrid (Las); San Martin de la Vega; San Martin de Valdeiglesias; Sevilla la
Nueva; Tielmes; Torrején de Velasco; Valdemaqueda: Villamanta; Villamantilla; Villanueva de la
Cafiada; Villanueva del Pardillo: Zarzalejo).

Votos en contra: 0

Abstenciones: 0

En consecuencia, la Asamblea General ACORDO por unanimidad APROBAR LA
PROPUESTA DE APROBACION DE LA COMPOSICION DE LA MESA DE CONTRATACION
PERMANENTE CUANDO EL ORGANO DE CONTRATACION ES LA ASAMBLEA.

9. Propuesta de aprobacién de la solicitud de adhesion del Ayuntamiento de Leganés a la

Mancomunidad del sur.

Se transcribe literalmente la propuesta de acuerdo, que fue leida integramente por la
Presidenta de la Mancomunidad y que va a ser sometida a debate y votacion por los representantes

en la Mancomunidad:

“PROPUESTA DESARA HERNANDEZ BARROSO, PRESIDENTA DE LA MANCOMUNIDAD DEL
SUR.

ASUNTO: Aprobacion de la solicitud de adhesion Ayuntamiento de Leganés a la Mancomunidad del
Sur.

EXPEDIENTE NUMERO: 366/2019.

Resultando que los Estatutos de la Mancomunidad del Sur para la gestion de residuos fueron
publicados en B.O.C.M. n° 135, de 13 de junio de 2011.

El 16 de diciembre de 2019 y NRE 2019-E-RC-378 se recibe del Ayuntamiento de Leganés
notificacion del Acuerdo de Pleno de 20 de noviembre de 2019 de adhesion del Ayuntamiento de
Leganés a la Mancomunidad del Sur.

El 11 de febrero de 2020 y NRE 2020-E-RC-41 se aporta notificacion del Acuerdo de Pleno de 20 de
noviembre de 2019 de adhesion del Ayuntamiento de Leganés a la Mancomunidad del Sur en el que

se hace constar que el acuerdo se ha adoptado por mayoria absoluta.
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Visto y comprendido el Informe de Secretaria 2020-0033 de 11 de febrero relativo a la aprobacion de
la solicitud de adhesién Ayuntamiento de Leganés a la Mancomunidad del Sur, que transcrito
literalmente establece que:
“INFORME DE DONA PATRICIA MATA LOPEZ SECRETARIA GENERAL MANCOMUNIDAD DEL
SUR
ASUNTO: Informe solicitud de adhesion Ayuntamiento de Leganés.
EXPEDIENTE: 366/2019
ORGANO DESTINATARIO: Intervencion, Presidencia y Asamblea.
NATURALEZA DEL INFORME: De conformidad con el articulo 80 de la Ley 39/2015, de 1 de
octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas, salvo disposicion
expresa en contrario, los informes serdn facultativos y no vinculantes. En virtud de lo dispuesto en el
articulo 3 del Real Decreto 128/2018, de 16 de marzo, por el que se regula el régimen juridico de los
funcionarios de Administracion Local con habilitacion de caracter Nacional, y preceptos concordantes
de la normativa reguladora del Régimen local se emite el presente informe que tiene caracter
PRECEPTIVO
ANTECEDENTES DE HECHO

e Los Estatutos de la Mancomunidad del Sur para la gestion de residuos fueron publicados en

B.O.C.M. n° 135, de 13 de junio de 2011.
o El 16 de diciembre de 2019 y NRE 2019-E-RC-378 se recibe del Ayuntamiento de Leganés

notificacion del Acuerdo de Pleno de 20 de noviembre de 2019 de adhesién del Ayuntamiento
de Leganés a la Mancomunidad del Sur.

e El 11 de febrero de 2020 y NRE 2020-E-RC-41 se aporta notificacion del Acuerdo de Pleno
de 20 de noviembre de 2019 de adhesién del Ayuntamiento de Leganés a la Mancomunidad

del Sur en el que se hace constar que el acuerdo se ha adoptado por mayoria absoluta.

LEGISLACION APLICABLE

1. Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local (LRBRL)

2. Estatutos de la Mancomunidad publicados en BOCM 135 jueves 9 de junio de 2011.

3. Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas.

4, Ley 40/2015 de 1 de octubre, de Régimen Juridico del Sector Publico.

5. Ley 2/2003, de 11 de marzo, de Administracion Local de la Comunidad de Madrid (LALCAM).
6. Ley organica 3/1983 de 25 de febrero por la que se aprueba el estatuto de Autonomia de la
Comunidad de Madrid.

7. Estrategia de Residuos de la Comunidad de Madrid (2017-2024), de 27 de diciembre de 2018

FUNDAMENTOS DE DERECHO

Orqano competente:
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De conformidad con el articulo 10.0 y 31.b de los Estatutos es competencia de la Asamblea aprobar

la admision o separacion de miembros a la mancomunidad.

Quorum necesario:

Conforme al articulo 12.3 de los Estatutos es necesario la adopcién del acuerdo con el voto favorable
de la mayoria de dos tercios del numero total de votos de la Asamblea General para la adhesién de
nuevos miembros.

Fundamentacién juridica:

PRIMERQO: Los Estatutos de la Mancomunidad del Sur para la gestién de residuos (B.O.C.M. n° 135,

de 13 de junio de 2011) establecen en su articulo 31 que la adhesién de nuevos miembros exige, en
primer lugar, el Acuerdo del Pleno del Ayuntamiento interesado, adoptado por la mayoria absoluta del
ndmero legal de sus miembros.

El Ayuntamiento que se relaciona a continuacién acord6é por mayoria absoluta del numero legal de

sus miembros la adhesion a la Mancomunidad:

AYUNTAMIENTO FECHA DEL ACUERDO MAYORIA ABSOLUTA

Leganés 20.11.2019 Sl

SEGUNDO: Se debera fijar la aportacion inicial que le corresponde, segun el articulo 31.b, teniendo
en cuenta las aportaciones realizadas hasta la fecha por los municipios mancomunados actualizadas
en su valoracién, aplicandose los mismos criterios que determinaron las aportaciones de estos.

Se trata de la fijacion de las cuotas a las que hace referencia el articulo 26 de los Estatutos de la
Mancomunidad y que le corresponde pagar los Ayuntamientos mancomunados. Respecto de lo que
hay que tener en cuenta:

Primero: a todos los Ayuntamientos se les gira la tasa por el uso realizado de los servicios (cuota
principal, art. 26.2.a de los Estatutos) mediante el abono de la tasa regulada en la Ordenanza
correspondiente. En la Ordenanza se diferencia si el Ayuntamiento se encuentra mancomunado o0 no
mancomunado, siendo superior el importe de este, ya que no se liquida la cuota complementaria.

Por ello, a juicio de esta informante, el Ayuntamiento se encuentra en orden en relacién a esta
cuestion, ya que se le ha liquidado un importe que englobaria tanto la cuota principal como cuota
complementaria. En caso de que se pretendiese liquidar de nuevo al Ayuntamiento las aportaciones
realizadas hasta la fecha por los municipios mancomunados actualizadas en su valoracion,
aplicandose los mismos criterios que determinaron las aportaciones de estos, se estaria imponiendo
doblemente al Ayuntamiento de Leganés el mismo coste.

Segundo: El Ayuntamiento de Leganés no estara mancomunado hasta que finalice el proceso
sefialado en el articulo 31 de los Estatutos de la Mancomunidad. En ese momento se podra fijar el
importe de la aportacién inicial que le corresponde, que debera referirse a la cuota complementaria,
aplicandose los mismos criterios que determinaron las aportaciones de estos al Ayuntamiento segin

la fecha en la que se produzca la definitiva integracion
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TERCERO: Es necesario la adopcién del acuerdo con el voto favorable de la mayoria de dos tercios
del ndmero total de votos de la Asamblea General para la adhesién de nuevos miembros. De 134
votos ponderados son necesarios un total de 90.

CUARTO: De conformidad con el articulo 4 del Real Decreto 128/2018, de 16 de marzo, por el que se
regula el régimen juridico de los funcionarios de Administracion Local con habilitacién de caracter
nacional, el control interno de la gestion econdmico-financiera y presupuestaria comprendera la
emision de informes, dictAmenes y propuestas que en materia econémico-financiera o presupuestaria
le hayan sido solicitadas por la Presidencia, por un tercio de los Concejales o Diputados o cuando se
trate de materias para las que legalmente se exija una mayoria especial. Dado que no se trata de una
materia que exija mayoria especial por prevision legal, no serd necesario informe de Intervencion.

Procedimiento a sequir

1°.- Aprobar, con el voto favorable de la mayoria de dos tercios del numero total de votos de
la Asamblea General, la adhesién del municipio de Leganés como nuevo miembro de la
Mancomunidad, fijando la aportacién inicial que le corresponde teniendo en cuenta las aportaciones
realizadas hasta la fecha por los municipios mancomunados actualizadas en su valoracion,
aplicandose los mismos criterios que determinaron las aportaciones de estos.

2°.- En consecuencia, modificar el articulo 1 de los Estatutos de la Mancomunidad del Sur
para la gestidon de residuos (B.O.C.M. n° 135, de 13 de junio de 2011), sobre los municipios que
constituyen la Mancomunidad, de forma que, incluyendo también a los municipios cuyas adhesiones
ya se aprobaron por esta Asamblea General en sesiones del 8 de mayo, 11 de septiembre y 13 de
noviembre de 2012, 8 de enero, 12 de marzo,14 de mayo, 9 de julio y 12 de noviembre de 2013y 8
de julio de 2014 quedara redactado en los siguientes términos:

“Los municipios de El Alamo, Alcorcén, Aldea del Fresno, Aranjuez, Arroyomolinos, Batres,
Belmonte de Tajo, Boadilla del Monte, Brea de Tajo, Brunete, Cadalso de los Vidrios, Carabafia,
Casarrubuelos, Cenicientos, Chapineria, Chinchon, Ciempozuelos, Colmenar del Arroyo, Colmenar
de Oreja, Colmenarejo, Cubas de la Sagra, Estremera, Fresnedillas de la Oliva, Fuenlabrada,
Fuentiduefia de Tajo, Getafe, Grifibn, Humanes de Madrid, Leganés, Majadahonda, Moraleja de
Enmedio, Morata de Tajufia, Méstoles, Navalagamella, Navalcarnero, Navas del Rey, Orusco de
Tajufia, Parla, Pelayos de la Presa, Perales de Tajufia, Pinto, Pozuelo de Alarcdn, Quijorna, Robledo
de Chavela, Las Rozas de Madrid, Rozas de Puerto Real, San Martin de la Vega, San Martin de
Valdeiglesias, Serranillos del Valle, Sevilla la Nueva, Tielmes, Titulcia, Torrejon de la Calzada,
Torrejon de Velasco, Valdaracete, Valdelaguna, Valdemaqueda, Valdemorillo, Valdemoro, Valdilecha,
Villa del Prado, Villaconejos, Villamanrique de Tajo, Villamanta, Villamantilla, Villanueva de la Cafada,
Villanueva de Perales, Villanueva del Pardillo, Villarejo de Salvanés, Villaviciosa de Odén, Zarzalejo
conforme a la facultad que les reconoce el ordenamiento juridico vigente, se constituyen en
Mancomunidad de caracter voluntario para la prestacién conjunta de los servicios de gestién de los
residuos y en especial, el tratamiento, valoracién energética y eliminacién de los Residuos Sélidos

Urbanos”.
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3°.- Remitir este Acuerdo a los Ayuntamientos mancomunados para su ratificacién por los
Plenos respectivos, en cumplimiento de lo establecido tanto en el articulo 31 c) de los Estatutos como
en el articulo 73. 2 de la Ley 2/2003, de 11 de marzo, de Administracion Local de la Comunidad de
Madrid.

INFORME PROPUESTA DE RESOLUCION
De conformidad con la documentacion obrante en el expediente se emite la siguiente propuesta de
resolucion:

PRIMERO. Aprobar la adhesién del municipio de Leganés como nuevo miembro de la
Mancomunidad y fijar que la aportacion inicial que le corresponde, segun el articulo 31.b, teniendo en
cuenta las aportaciones realizadas hasta la fecha por los municipios mancomunados actualizadas en
su valoracion, aplicAndose los mismos criterios que determinaron las aportaciones de estos, sera la
cuota complementaria y obligatoria y la cuota extraordinaria y obligatoria en caso que se haya
aprobado por existir gastos de este caracter o los conceptos equivalentes que en el momento de la
finalizacion del proceso de adhesién se encentren vigente.

SEGUNDO.- Modificar el articulo 1 de los Estatutos de la Mancomunidad del Sur para la
gestién de residuos (B.O.C.M. n° 135, de 13 de junio de 2011), sobre los municipios que constituyen
la Mancomunidad, de forma que, incluyendo también a los municipios cuyas adhesiones ya se
aprobaron por esta Asamblea General en sesiones del 8 de mayo, 11 de septiembre y 13 de
noviembre de 2012, 8 de enero, 12 de marzo,14 de mayo, 9 de julio y 12 de noviembre de 2013, 8 de
julio de 2014, 15 de diciembre de 2015 quedara redactado en los siguientes términos:

Los municipios de El Alamo, Alcorcon, Aldea del Fresno, Aranjuez, Arroyomolinos, Batres,
Belmonte de Tajo, Boadilla del Monte, Brea de Tajo, Brunete, Cadalso de los Vidrios, Carabafia,
Casarrubuelos, Cenicientos, Chapineria, Chinchon, Ciempozuelos, Colmenar del Arroyo, Colmenar
de Oreja, Colmenarejo, Cubas de la Sagra, Estremera, Fresnedillas de la Oliva, Fuenlabrada,
Fuentiduefia de Tajo, Getafe, Grifion, Humanes de Madrid, Leganés, Majadahonda, Moraleja de
Enmedio, Morata de Tajufia, Méstoles, Navalagamella, Navalcarnero, Navas del Rey, Orusco de
Tajufia, Parla, Pelayos de la Presa, Perales de Tajufia, Pinto, Pozuelo de Alarcdn, Quijorna, Robledo
de Chavela, Las Rozas de Madrid, Rozas de Puerto Real, San Martin de la Vega, San Martin de
Valdeiglesias, Serranillos del Valle, Sevilla la Nueva, Tielmes, Titulcia, Torrejon de la Calzada,
Torrejon de Velasco, Valdaracete, Valdelaguna, Valdemaqueda, Valdemorillo, Valdemoro, Valdilecha,
Villa del Prado, Villaconejos, Villamanrique de Tajo, Villamanta, Villamantilla, Villanueva de la Cafada,
Villanueva de Perales, Villanueva del Pardillo, Villarejo de Salvanés, Villaviciosa de Oddn, Zarzalejo
conforme a la facultad que les reconoce el ordenamiento juridico vigente, se constituyen en
Mancomunidad de caracter voluntario para la prestacién conjunta de los servicios de gestién de los
residuos y en especial, el tratamiento, valoracién energética y eliminacién de los Residuos Sélidos
Urbanos

TERCERO.- Remitir este Acuerdo a los Ayuntamientos mancomunados para su ratificacion

por mayoria absoluta por los Plenos respectivos, en cumplimiento de lo establecido tanto en el
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articulo 31 c) de los Estatutos, como en el articulo 73. 2 de la Ley 2/2003, de 11 de marzo, de
Administracion Local de la Comunidad de Madrid.
Es lo que se viene a informar a los efectos oportunos, sin perjuicio de otro mejor criterio

fundado en derecho, y dejando lo expuesto al superior criterio del drgano competente.

Considerando las competencias previstas en el Articulo 14 de los Estatutos de la Mancomunidad del

Sur, por medio de la presente, elevo la siguiente:

PROPUESTA DE ACUERDO

PRIMERO. Aprobar la adhesion del municipio de Leganés como nuevo miembro de la Mancomunidad
y fijar que la aportacién inicial que le corresponde, segun el articulo 31.b, teniendo en cuenta las
aportaciones realizadas hasta la fecha por los municipios mancomunados actualizadas en su
valoracion, aplicandose los mismos criterios que determinaron las aportaciones de estos, serd la
cuota complementaria y obligatoria y la cuota extraordinaria y obligatoria en caso que se haya
aprobado por existir gastos de este caracter o los conceptos equivalentes que en el momento de la
finalizacion del proceso de adhesion se encentren vigente.

SEGUNDO.- Modificar el articulo 1 de los Estatutos de la Mancomunidad del Sur para la gestién de
residuos (B.O.C.M. n°® 135, de 13 de junio de 2011), sobre los municipios que constituyen la
Mancomunidad, de forma que, incluyendo también a los municipios cuyas adhesiones ya se
aprobaron por esta Asamblea General en sesiones del 8 de mayo, 11 de septiembre y 13 de
noviembre de 2012, 8 de enero, 12 de marzo,14 de mayo, 9 de julio y 12 de noviembre de 2013, 8 de
julio de 2014, 15 de diciembre de 2015 quedara redactado en los siguientes términos:

Los municipios de El Alamo, Alcorcon, Aldea del Fresno, Aranjuez, Arroyomolinos, Batres,
Belmonte de Tajo, Boadilla del Monte, Brea de Tajo, Brunete, Cadalso de los Vidrios, Carabafia,
Casarrubuelos, Cenicientos, Chapineria, Chinchon, Ciempozuelos, Colmenar del Arroyo, Colmenar
de Oreja, Colmenarejo, Cubas de la Sagra, Estremera, Fresnedillas de la Oliva, Fuenlabrada,
Fuentiduefia de Tajo, Getafe, Grifibn, Humanes de Madrid, Leganés, Majadahonda, Moraleja de
Enmedio, Morata de Tajufia, Méstoles, Navalagamella, Navalcarnero, Navas del Rey, Orusco de
Tajufia, Parla, Pelayos de la Presa, Perales de Tajufia, Pinto, Pozuelo de Alarcén, Quijorna, Robledo
de Chavela, Las Rozas de Madrid, Rozas de Puerto Real, San Martin de la Vega, San Martin de
Valdeiglesias, Serranillos del Valle, Sevilla la Nueva, Tielmes, Titulcia, Torrejon de la Calzada,
Torrejon de Velasco, Valdaracete, Valdelaguna, Valdemaqueda, Valdemorillo, Valdemoro, Valdilecha,
Villa del Prado, Villaconejos, Villamanrique de Tajo, Villamanta, Villamantilla, Villanueva de la Cafada,
Villanueva de Perales, Villanueva del Pardillo, Villarejo de Salvanés, Villaviciosa de Odén, Zarzalejo
conforme a la facultad que les reconoce el ordenamiento juridico vigente, se constituyen en
Mancomunidad de caracter voluntario para la prestacién conjunta de los servicios de gestién de los
residuos y en especial, el tratamiento, valoracion energética y eliminacién de los Residuos Sélidos

Urbanos

Péagina 35 de 69

AT TN A RE £A ASANMBLEA

Cad. Validacion: AZ75C56LRPHAQ5JRZHQ92Y2JH | Verificacion: https://mancomunidaddelsur.sedelectronica.es/
Documento firmado electrénicamente desde la plataforma esPublico Gestiona | Pagina 35 de 69



MANCOMUNIDAD
DEL SUR

TERCERO.- Remitir este Acuerdo a los Ayuntamientos mancomunados para su ratificacion por
mayoria absoluta por los Plenos respectivos, en cumplimiento de lo establecido tanto en el articulo 31
c) de los Estatutos, como en el articulo 73. 2 de la Ley 2/2003, de 11 de marzo, de Administracion
Local de la Comunidad de Madrid.

Méstoles, en la fecha que aparece al margen.

DOCUMENTO FIRMADO ELECTRONICAMENTE”

Sometido a votacion el punto y teniendo en cuenta que para la aprobacion es necesaria la
mayoria de 2/3 del nimero total de votos de la Asamblea General (90 votos), se produce el siguiente

resultado, teniendo en cuenta que la votacion se realiza mediante voto ponderado:

Votos a favor: 90 (4lamo (El); Alcorcon; Aldea del Fresno; Boadilla del Monte; Brunete;
Cenicientos: Chapineria; Fuenlabrada; Fuentiduefia de Tajo; Getafe; Humanes de Madrid;
Majadahonda; Morata de Tajufia; Mdstoles; Navalagamella; Navas del Rey; Parla; Pinto; Pozuelo de
Alarcén; Rozas de Madrid (Las); San Martin de la Vega; San Martin de Valdeiglesias; Sevilla la
Nueva; Tielmes; Torrejon de Velasco; Valdemaqueda: Villamanta; Villamantilla; Villanueva de la
Cafiada; Villanueva del Pardillo: Zarzalejo).

Votos en contra: 0

Abstenciones: 0

En consecuencia, la Asamblea General ACORDO por mayoria cualificada APROBAR LA
PROPUESTA DE APROBACION DE LA SOLICITUD DE ADHESION AYUNTAMIENTO DE
LEGANES A LA MANCOMUNIDAD DEL SUR.

10. Propuesta de aprobacion de la ejecucion de la sentencia del Tribunal Supremo 20/2020.

Retroaccidén del procedimiento de contratacion 3/2013

Se transcribe literalmente la propuesta de acuerdo, que fue leida integramente por la
Presidenta de la Mancomunidad y que va a ser sometida a debate y votacion por los representantes

en la Mancomunidad:

“PROPUESTA DE DONA SARA HERNANDEZ BARROSO, PRESIDENTA DE LA
MANCOMUNIDAD DEL SUR.

ASUNTO: EJECUCION SENTENCIA TS 20/2020. RETROACCION PROCEDIMIENTO DE
CONTRATACION 3/2013.

EXPEDIENTE NUMERO: 44/2020
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Resultando que la Mancomunidad del Sur, adopta en su sesidn de 26 de diciembre de 2013, acuerdo
de adjudicacion del contrato de “Gestion de servicios publicos de explotacion de las instalaciones de
transferencia y eliminacién de residuos urbanos” a la UTE SUR DE MADRID.

Resultando que frente a aquel acuerdo por URBASER se interpone recurso especial en materia de
contratacion ante el Tribunal Administrativo de Contratacion Publica de la Comunidad de Madrid.
Resultando que el 26 de diciembre de 2013 el Tribunal Administrativo de Contratacion Publica de la
Comunidad de Madrid (TACM), dicta Resolucion acordando la estimacion del recurso especial en
materia de contratacion interpuesto por Urbaser, S. A.

Resultando que la “Unién Temporal de Empresas Valoriza Servicios Medioambientales, S. A.-
Verinsur, S. A.-Vertidos La Rioja S. L.-Unién Temporal de Empresas, Ley 18/1982” (UTE SUR DE
MADRID), interpone Recurso Contencioso-administrativo contra la resoluciébn del Tribunal
Administrativo de Contratacién Publica de la Comunidad de Madrid (TACM), adoptado en su sesion
de 26 de diciembre de 2013

Resultando que ante la Sala de lo Contencioso Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de
Madrid, se ha seguido el Recurso contencioso-administrativo 275/2014, interpuesto por la “Unién
Temporal de Empresas Valoriza Servicios Medioambientales, S. A.-Verinsur, S. A.-Vertidos La Rioja
S. L.-Unién Temporal de Empresas, Ley 18/1982” (UTE SUR DE MADRID), contra la resolucién del
Tribunal Administrativo de Contratacidon Publica de la Comunidad de Madrid, adoptado en su sesién
de 26 de diciembre de 2013, por el que se acordd la estimacion del recurso especial en materia de
contratacion interpuesto por la entidad Urbaser, S. A., contra el anterior acuerdo de la Mancomunidad
de Municipios del Sur, adoptado en su sesion de 26 de diciembre de 2013, por el que se adjudicaba
el contrato “Gestion de servicios publicos de explotacion de las instalaciones de transferencia y
eliminacioén de residuos urbanos” a la UTE SUR DE MADRID.

Resultando que mediante sentencia 6/2016, de 18 de enero, dictada por la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Seccién Tercera), en el Recurso
Contencioso-administrativo 275/2014, se estima parcialmente el recurso contencioso administrativo
interpuesto por la “Unién Temporal de Empresas Valoriza Servicios Medioambientales, S. A.-Verinsur,
S. A.-Vertidos La Rioja S. L.-Unién Temporal de Empresas, Ley 18/1982” (UTE SUR DE MADRID),
contra la resolucién del Tribunal Administrativo de Contratacion Publica de la Comunidad de Madrid
(TACM), adoptado en su sesion de 26 de diciembre de 2013, por el que se acordo la estimacion del
recurso especial en materia de contratacion interpuesto por Urbaser, S. A., contra el anterior acuerdo
de la Mancomunidad del Sur, adoptado en su sesién de 26 de diciembre de 2013, por el que se
adjudicaba el contrato “Gestion de servicios publicos de explotacién de las instalaciones de
transferencia y eliminacion de residuos urbanos”; adjudicacién que habia correspondido a la UTE
SUR DE MADRID ahora recurrida.

Resultando que la sentencia impugnada estimé parcialmente el recurso contencioso administrativo
formulado por la UTE SUR DE MADRID, acordando retrotraer el procedimiento de licitacion al
momento oportuno para subsanacion de defectos.

Visto que el fallo del Tribunal, sentencia 6/2016, de 18 de enero, es del tenor literal siguiente:
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“Que estimando en parte el recurso contencioso-administrativo nim. 275/2014 interpuesto por el
Procurador D. Gabriel de Diego Quevedo, en nombre y representacién de Union Temporal de
Empresas Valoriza Servicios Medioambientales, S.A.-Verinsur, S.A.-Vertidos La Rioja, S.L, Ley
18/1982 (UTE Sur de Madrid), debemos anular y anulamos las Resoluciones identificadas en el
encabezamiento de la presente Sentencia, acordando retrotraer el procedimiento de licitacion al
momento oportuno para requerir a la UTE adjudicataria al objeto de que subsane los defectos
padecidos en orden a la acreditacion de la solvencia exigida en los concretos términos que se
plasman en el punto 6 del fundamento de derecho segundo de esta Sentencia, debiendo continuar
posteriormente el proceso de licitacion por sus correspondientes tramites. Todo ello con
desestimacion de las restantes pretensiones de la parte recurrente y sin efectuar expresa imposicion
de las costas procesales causadas en esta instancia”.

Resultando que contra esta Sentencia ha interpuesto la Mancomunidad del Sur de Madrid recurso de
casacion, y se ha dictado Sentencia por el Alto Tribunal, sentencia 20/2020 de 15 de enero.

Visto que el fallo de la Sentencia establece: 1°. No haber lugar al Recurso de casacioén 1428/2016
interpuesto por la Mancomunidad de Municipios del Sur, contra la sentencia 6/2016, de 18 de enero,
dictada por la Sala de lo Contencioso Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid
(Seccién Tercera), en el Recurso Contencioso-administrativo 275/2014, parcialmente estimatoria del
recurso contencioso administrativo interpuesto por la “Unién Temporal de Empresas Valoriza
Servicios Medioambientales, S. A.-Verinsur, S. A.-Vertidos La Rioja S. L.-Unibn Temporal de
Empresas, Ley 18/1982” (UTE SUR DE MADRID), contra la resolucion del Tribunal Administrativo de
Contratacién Publica de la Comunidad de Madrid, adoptado en su sesion de 26 de diciembre de
2013, por el que se acordo la estimacion del recurso especial en materia de contratacion interpuesto
por Urbaser, S. A. contra el anterior acuerdo de la mis-ma Mancomunidad de Municipios del Sur,
adoptado en su sesion de 26 de diciembre de 2013, por el que se adjudicaba el contrato “Gestién de
servicios publicos de explotacion de las instalaciones de transferencia y eliminacion de residuos
urbanos”; adjudicacion que habia correspondido a la citada UTE SUR DE MADRID, ahora recurrida.
2°. Imponer las costas del recurso en los términos expresados en el Fundamento Juridico Sex-to de la
sentencia.

Visto y comprendido el informe de Secretaria General de 10 de febrero de 2020 en relacion a la

ejecucion de Sentencia y retroaccion del procedimiento que transcrito literalmente establece que:

“INFORME DE PATRICIA MATA LOPEZ, SECRETARIA GENERAL DE LA MANCOMUNIDAD DEL
SUR

ASUNTO: Informe sobre ejecucién de Sentencia y retroaccion del procedimiento.

EXPEDIENTE: 44/2020

ORGANOS DESTINATARIOS: Medio Ambiente, Hacienda y Presidencia

NATURALEZA DEL INFORME: De conformidad con el articulo 80 de la Ley 39/2015, de 1 de

octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Publicas, salvo disposicion
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expresa en contrario, los informes seran facultativos y no vinculantes. En virtud de lo dispuesto en el
articulo 3 del Real Decreto 128/2018, de 16 de marzo, por el que se regula el régimen juridico de los
funcionarios de Administracion Local con habilitacion de caracter Nacional, y preceptos concordantes
de la normativa reguladora del Régimen local se emite el presente informe que tiene caracter
POTESTATIVO.

ANTECEDENTES DE HECHO:

La Mancomunidad del Sur, adopta en su sesién de 26 de diciembre de 2013, acuerdo de adjudicacion
del contrato de “Gestion de servicios publicos de explotacion de las instalaciones de transferencia y
eliminacion de residuos urbanos” a la UTE SUR DE MADRID.

Frente a aquel acuerdo por URBASER se interpone recurso especial en materia de contratacion ante
el Tribunal Administrativo de Contratacion Publica de la Comunidad de Madrid.

El 26 de diciembre de 2013 el Tribunal Administrativo de Contratacion Puablica de la Comunidad de
Madrid (TACM), dicta Resolucién acordando la estimacion del recurso especial en materia de
contratacion interpuesto por Urbaser, S. A.

La “Unién Temporal de Empresas Valoriza Servicios Medioambientales, S. A.-Verinsur, S. A.-Vertidos
La Rioja S. L.-Unién Temporal de Empresas, Ley 18/1982” (UTE SUR DE MADRID), interpone
Recurso Contencioso-administrativo contra la resolucion del Tribunal Administrativo de Contratacion
Puablica de la Comunidad de Madrid (TACM), adoptado en su sesion de 26 de diciembre de 2013

Ante la Sala de lo Contencioso Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid, se ha
seguido el Recurso contencioso-administrativo 275/2014, interpuesto por la “Unién Temporal de
Empresas Valoriza Servicios Medioambientales, S. A.-Verinsur, S. A.-Vertidos La Rioja S. L.-Unién
Temporal de Empresas, Ley 18/1982” (UTE SUR DE MADRID), contra la resolucién del Tribunal
Administrativo de Contratacion Publica de la Comunidad de Madrid, adoptado en su sesion de 26 de
diciembre de 2013, por el que se acordé la estimacion del recurso especial en materia de contratacion
interpuesto por la entidad Urbaser, S. A., contra el anterior acuerdo de la Mancomunidad de
Municipios del Sur, adoptado en su sesién de 26 de diciembre de 2013, por el que se adjudicaba el
contrato “Gestion de servicios publicos de explotaciéon de las instalaciones de transferencia y
eliminacion de residuos urbanos” a la UTE SUR DE MADRID.

Mediante sentencia 6/2016, de 18 de enero, dictada por la Sala de lo Contencioso Administrativo del
Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Seccion Tercera), en el Recurso Contencioso-administrativo
275/2014, se estima parcialmente el recurso contencioso administrativo interpuesto por la “Unién
Temporal de Empresas Valoriza Servicios Medioambientales, S. A.-Verinsur, S. A.-Vertidos La Rioja
S. L.-Unién Temporal de Empresas, Ley 18/1982” (UTE SUR DE MADRID), contra la resolucion del
Tribunal Administrativo de Contratacion Publica de la Comunidad de Madrid (TACM), adoptado en su
sesion de 26 de diciembre de 2013, por el que se acordd la estimacién del recurso especial en
materia de contratacién interpuesto por Urbaser, S. A., contra el anterior acuerdo de la
Mancomunidad del Sur, adoptado en su sesion de 26 de diciembre de 2013, por el que se adjudicaba
el contrato “Gestion de servicios publicos de explotaciéon de las instalaciones de transferencia y
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eliminacién de residuos urbanos”; adjudicaciéon que habia correspondido a la UTE SUR DE MADRID
ahora recurrida.

La sentencia impugnada estimo parcialmente el recurso contencioso administrativo formulado por la
UTE SUR DE MADRID, acordando retrotraer el procedimiento de licitacién al momento oportuno para
subsanacion de defectos.

El fallo del Tribunal, sentencia 6/2016, de 18 de enero, es del tenor literal siguiente:

“Que estimando en parte el recurso contencioso-administrativo nim. 275/2014 interpuesto por el
Procurador D. Gabriel de Diego Quevedo, en nombre y representacién de Uniéon Temporal de
Empresas Valoriza Servicios Medioambientales, S.A.-Verinsur, S.A.-Vertidos La Rioja, S.L, Ley
18/1982 (UTE Sur de Madrid), debemos anular y anulamos las Resoluciones identificadas en el
encabezamiento de la presente Sentencia, acordando retrotraer el procedimiento de licitacion al
momento oportuno para requerir a la UTE adjudicataria al objeto de que subsane los defectos
padecidos en orden a la acreditacion de la solvencia exigida en los concretos términos que se
plasman en el punto 6 del fundamento de derecho segundo de esta Sentencia, debiendo continuar
posteriormente el proceso de licitacion por sus correspondientes tramites. Todo ello con
desestimacion de las restantes pretensiones de la parte recurrente y sin efectuar expresa imposicion
de las costas procesales causadas en esta instancia’.

Contra esta Sentencia ha interpuesto la Mancomunidad del Sur de Madrid recurso de casacién, y se
ha dictado Sentencia por el Alto Tribunal, sentencia 20/2020 de 15 de enero.

El fallo de la Sentencia establece: 1°. No haber lugar al Recurso de casacion 1428/2016 interpuesto
por la Mancomunidad de Municipios del Sur, contra la sentencia 6/2016, de 18 de enero, dictada por
la Sala de lo Contencioso Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Seccién
Tercera), en el Recurso Contencioso-administrativo 275/2014, parcialmente estimatoria del recurso
contencioso administrativo interpuesto por la “Unién Temporal de Empresas Valoriza Servicios
Medioambientales, S. A.-Verinsur, S. A.-Vertidos La Rioja S. L.-Unién Temporal de Empresas, Ley
18/1982” (UTE SUR DE MADRID), contra la resolucion del Tribunal Administrativo de Contratacion
Puablica de la Comunidad de Madrid, adoptado en su sesién de 26 de diciembre de 2013, por el que
se acordo la estimacion del recurso especial en materia de contratacion interpuesto por Urbaser, S. A.
contra el anterior acuerdo de la misma Mancomunidad de Municipios del Sur, adoptado en su sesion
de 26 de diciembre de 2013, por el que se adjudicaba el contrato “Gestién de servicios publicos de
explotacion de las instalaciones de transferencia y eliminacion de residuos urbanos”; adjudicacion que
habia correspondido a la citada UTE SUR DE MADRID, ahora recurrida.

2°. Imponer las costas del recurso en los términos expresados en el Fundamento Juridico Sexto de la

sentencia.

LEGISLACION APLICABLE:
1. Ley 29/1998, de 13 de julio, reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-administrativa.

(LICA)
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Ley Orgéanica 6/1985, de 1 de julio, del Poder Judicial.

3. Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de noviembre, por el que se aprueba el texto

refundido de la Ley de Contratos del Sector Publico.
Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local (LRBRL)
Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, por el que se aprueba el Reglamento de
Organizacién, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales. (ROF)

6. Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo Comun de las
Administraciones Publicas. (LPACAP)
Ley 40/2015, de 1 de octubre, de Régimen Juridico del Sector Publico (LRJSP
Ley 2/2003 de 11 de marzo de Administracion local de la Comunidad de Madrid.
Estatutos de la Mancomunidad del Sur. (B.O.C.M. n° 135, de 13 de junio de 2011)

FUNDAMENTACION JURIDICA:

1. Marco juridico:
Es obligado cumplir las sentencias y demas resoluciones firmes de los Jueces y Tribunales, asi como
prestar la colaboracién requerida por éstos en el curso del proceso y en la ejecucion de lo resuelto.
Las partes estan obligadas a cumplir las sentencias en la forma y términos que en éstas se
consignen. Ademas, todas las personas y entidades publicas y privadas estan obligadas a prestar la
colaboracién requerida por los jueces y tribunales de lo contencioso-administrativo para la debida y
completa ejecucion de lo resuelto.
La ejecucién de las Sentencias es una cuestién capital para lograr los fines que persigue el Estado de
Derecho. Y es que, en definitiva, la tutela judicial reconocida por el articulo 24 de la Constitucion
Espafiola conlleva la eficacia de las Resoluciones Judiciales.
Este principio tiene ciertas especialidades en lo que se refiere a la ejecuciébn de Sentencias
contencioso-administrativas, porque, en este caso, no son directamente los propios o6rganos
jurisdiccionales quienes hacen ejecutar lo juzgado, sino que es la Administracién la que colabora de
forma activa en la ejecucion de esas Sentencias. Se distingue asi entre cumplimiento y ejecucién, de
modo que el cumplimiento corresponderia a la Administracion con caracter obligatorio (STS de 14 de
julio de 1995), porque es mas comodo y sencillo implicar a ésta en el cumplimiento material del fallo,
en tanto la ejecucion corresponderia exclusivamente a los Tribunales, que podrian adoptar todas las

medidas necesarias para ello.

2. Organo competente:
El 6rgano competente es el érgano de contratacion. El érgano de contratacion de conformidad con el
TRLCSP en su disposicion adicional segunda es la Asamblea de la Mancomunidad.
De conformidad con lo establecido en la disposicion adicional segunda del TRLCSP corresponden a
los Alcaldes y a los Presidentes de las Entidades Locales las competencias como érgano de
contratacion respecto de los contratos de obras, de suministro, de servicios, de gestion de servicios

publicos, los contratos administrativos especiales, y los contratos privados, cuando su importe no
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supere el 10 por ciento de los recursos ordinarios del presupuesto ni, en cualquier caso, la cuantia de

seis millones de euros, incluidos los de caracter plurianual cuando su duraciéon no sea superior a
cuatro afios, siempre que el importe acumulado de todas sus anualidades no supere ni el porcentaje
indicado, referido a los recursos ordinarios del presupuesto del primer ejercicio, ni la cuantia
sefialada.

Asimismo corresponde a los Alcaldes y a los Presidentes de las Entidades locales la adjudicacion de
concesiones sobre los bienes de las mismas y la adquisicién de bienes inmuebles y derechos sujetos
a la legislacién patrimonial cuando su valor no supere el 10 por ciento de los recursos ordinarios del
presupuesto ni el importe de tres millones de euros, asi como la enajenacién del patrimonio, cuando
su valor no supere el porcentaje ni la cuantia indicados.

A la vista del importe del contrato referenciado que asciende a 45.199.260,00€, y de conformidad con
la Disposicion Adicional Segundad del TRLCSP, el 6rgano competente para efectuar la presente
contratacion y tramitar el expediente serd la Asamblea de la Mancomunidad. A tal efecto se ha
emitido informe por la Intervencion de la Mancomunidad sobre el porcentaje que representa sobre los

recursos ordinarios del Presupuesto en vigor en 2013.

3. Procedimiento a seguir:
El procedimiento a seguir, de acuerdo con lo establecido en el articulo 104 de la Ley 29/1998, de 13
de julio, Reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, sera el siguiente:
A. Una vez firme en via judicial una Sentencia, ésta serd comunicada en el plazo de diez dias al
organo que hubiera realizado la actividad objeto del recurso:
La STS 20/2020 tuvo entrada en la Mancomunidad del Sur el 20 de enero de 2020.

B. EIl 6rgano que hubiera realizado la actividad objeto del recurso debera, en plazo de diez dias
desde la recepcion de la comunicacion, indicar el 6rgano responsable del cumplimiento del
fallo.

El érgano competente es el 6érgano de contratacion. El 6rgano de contratacion de conformidad con el
TRLCSP en su disposicién adicional segunda es la Asamblea de la Mancomunidad

No obstante, de conformidad con el articulo 21.1.k de la LRBRL es competencia del Alcalde el
ejercicio de las acciones judiciales y administrativas y la defensa del ayuntamiento en las materias de
su competencia, incluso cuando las hubiere delegado en otro érgano, y, en caso de urgencia, en
materias de la competencia del Pleno, en este supuesto dando cuenta al mismo en la primera sesion

que celebre para su ratificacion.

En el caso que nos ocupa dado que la Asamblea esté prevista para el dia 18 de febrero y ya habrian
transcurrido los 10 dias habiles desde el 20 de enero de 2020 es aconsejable que, en base a la
potestad establecida en el articulo 21.1.k, mediante resolucién de Presidencia se indique el 6rgano

responsable del cumplimiento del fallo, dando cuenta a la Asamblea para su ratificacion
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C. En el plazo de dos meses, el 6érgano que hubiera realizado la actividad objeto del recurso
debera llevar a puro y debido efecto el contenido de la Sentencia y practicar lo que exija el
cumplimiento de las declaraciones contenidas en el fallo. El plazo de dos meses, que se
concede a la Administracion para que lleve a efecto el contenido de la Sentencia puede
aumentarse, si el fallo asi lo dispone, en las siguientes circunstancias:

— cuando la ejecucién consista en un acto o en la practica de una actuacion juridicamente obligatoria
(articulo 71.1.c) de la Ley Reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa)

— si se trata de condenas al pago de cantidad liquida, que impliquen o no la necesidad de tramitar un
expediente de modificacion presupuestaria (articulo 106 de la Ley Reguladora de la Jurisdiccién
Contencioso-Administrativa)

— si asi se acuerda en el convenio de terminacion del procedimiento (articulo 113 de la Ley

Reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa).

Por otro lado, la Sentencia puede fijar un plazo inferior para el cumplimiento cuando, atendiendo a la
naturaleza de lo reclamado y a la efectividad de la propia Sentencia, la observancia del plazo general
de dos meses pueda hacer ineficaz la ejecucién o causar grave perjuicio (articulo 104.3 de la Ley

Reguladora de la Jurisdiccién Contencioso-Administrativa).

En el caso que nos ocupa se deberd llevar a puro y debido efecto el contenido de la
Sentencia y practicar lo que exija el cumplimiento de las declaraciones contenidas en el fallo en el

plazo de dos meses.

El fallo de la Sentencia establece: 1°. No haber lugar al Recurso de casacion 1428/2016 interpuesto
por la Mancomunidad de Municipios del Sur, contra la sentencia 6/2016, de 18 de enero, dictada por
la Sala de lo Contencioso Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Seccion
Tercera), en el Recurso Contencioso-administrativo 275/2014, parcialmente estimatoria del recurso
contencioso administrativo interpuesto por la “Unién Temporal de Empresas Valoriza Servicios
Medioambientales, S. A.-Verinsur, S. A.-Vertidos La Rioja S. L.-Unidén Temporal de Empresas, Ley
18/1982” (UTE SUR DE MADRID), contra la resolucién del Tribunal Administrativo de Contratacion
Publica de la Comunidad de Madrid, adoptado en su sesion de 26 de diciembre de 2013, por el que
se acordo la estimacion del recurso especial en materia de contratacion interpuesto por Urbaser, S. A.
contra el anterior acuerdo de la misma Mancomunidad de Municipios del Sur, adoptado en su sesién
de 26 de diciembre de 2013, por el que se adjudicaba el contrato “Gestién de servicios publicos de
explotacioén de las instalaciones de transferencia y eliminacién de residuos urbanos”; adjudicacién que
habia correspondido a la citada UTE SUR DE MADRID, ahora recurrida.

2°. Imponer las costas del recurso en los términos expresados en el Fundamento Juridico Sexto de la

sentencia.

Por ello hay que dar cumplimiento a la STSJ Madrid 6/2016 cuyo fallo es del tenor literal siguiente:

Péagina 43 de 69

AT TN A RE £A ASANMBLEA

Cad. Validacion: AZ75C56LRPHAQ5JRZHQ92Y2JH | Verificacion: https://mancomunidaddelsur.sedelectronica.es/
Documento firmado electrénicamente desde la plataforma esPublico Gestiona | Pagina 43 de 69



MANCOMUNIDAD
DEL SUR

“Que estimando en parte el recurso contencioso-administrativo nim. 275/2014 interpuesto por el
Procurador D. Gabriel de Diego Quevedo, en nombre y representacién de Union Temporal de
Empresas Valoriza Servicios Medioambientales, S.A.-Verinsur, S.A.-Vertidos La Rioja, S.L, Ley
18/1982 (UTE Sur de Madrid), debemos anular y anulamos las Resoluciones identificadas en el
encabezamiento de la presente Sentencia, acordando retrotraer el procedimiento de licitacion al
momento oportuno para requerir a la UTE adjudicataria al objeto de que subsane los defectos
padecidos en orden a la acreditacion de la solvencia exigida en los concretos términos que se
plasman en el punto 6 del fundamento de derecho segundo de esta Sentencia, debiendo continuar
posteriormente el proceso de licitacion por sus correspondientes tramites. Todo ello con
desestimacion de las restantes pretensiones de la parte recurrente y sin efectuar expresa imposicion

de las costas procesales causadas en esta instancia”.

La Mancomunidad del Sur, por lo tanto est4 obligada a retrotraer el procedimiento de licitacién al
momento oportuno para requerir a la UTE adjudicataria al objeto de que subsane los defectos
padecidos en orden a la acreditacion de la solvencia exigida en los concretos términos que se
plasman en el punto 6 del fundamento de derecho segundo de esta Sentencia, debiendo continuar
posteriormente el proceso de licitacién por sus correspondientes tramites.

La acreditacidon de solvencia de las empresas en el momento de la adjudicacion del contrato se
realizaba dentro del sobre correspondiente a la documentacién administrativa de conformidad con el
articulo 146.1.b del TRLCSP, es decir, el primero que se abria, salvo que los Pliegos expresamente
indicasen la posibilidad de incluir una declaracion responsable, siendo entonces solamente el licitador
seleccionado como adjudicatario el que debe acreditar su solvencia. En el caso que nos ocupa los
pliegos no contemplaban tal prevision (clausula 12 del PCAP y apartado 7 del anexo 1)
Consecuentemente se entiende que la acreditacion de la solvencia y la subsanacion debe
efectuarse tras la apertura del sobre A, y es a este momento al que hay que retrotraer el
procedimiento. De conformidad con el articulo 81 del Real Decreto 1098/2001, de 12 de octubre, por
el que se aprueba el Reglamento general de la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas.
Plazo de subsanacion no sera superior a tres dias habiles. Presentada la documentacién continuara
el procedimiento de licitacion.

Debe tenerse en cuenta que la solvencia exigida por el Pliego correspondiente debe acreditarse para
la fecha en que terminaba el plazo de presentacion de proposiciones del contrato de referencia.
En ningdn caso la solvencia aparecida con posterioridad puede utilizarse para acreditar la necesaria
en este contrato. (Articulo 146.5 TRLCSP).

La solvencia que se exigia en el apartado 7 del Anexo | del PACP del expediente 3/2013 es la

siguiente:
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Solvencia econdmica, financieray técnica o profesional.

.-Acreditacion de la solvencia econdmicay financiera:

-Segun el articulo 75.1 apartado c) del TRLCSP., se acreditara mediante declaracién sobre
el volumen global de negocios y, en su caso, sobre el volumen de negocios en el &mbito de
actividades correspondiente al objeto del contrato, referido como maximo a los tres dltimos
ejercicios disponibles en funcién de la fecha de creacion o de inicio de las actividades del
empresario, en la medida en que se disponga de las referencias de dicho volumen de
negocio.
Los licitadores deberan acreditar su solvencia econémica y financiera por todos y cada uno
de los medios que se especifican a continuacion:
- Declaracién responsable, respecto de los tres ultimos ejercicios disponibles en funcién de
la fecha de creacion o inicio de las actividades del empresario, firmada por la persona que
presenta la proposicion, correspondiente a la cifra de negocio global de la empresa. La cifra
de negocios anual, en el ambito objeto del contrato, en cada uno de los tres ultimos
ejercicios fiscales (2010, 2011 y 2012) habra de ser superior o igual a 10.000.000 euros IVA
excluido.
- Cuentas Anuales del Ultimo ejercicio presentado en el Registro Mercantii o en el
correspondiente Registro oficial. Los empresarios no obligados a presentar las cuentas en
Registros oficiales podran aportar, como medio alternativo de acreditacion, los libros de
contabilidad debidamente legalizados.

- Certificados de entidades financieras o, en su caso, justificante de la existencia de
un seguro de indemnizacién por riesgos profesionales.
.-Acreditacién de la solvencia técnica o profesional:
Se ajustara a lo previsto en el articulo 78 del TRLCSP y se acreditara por todos y cada uno
de los medios siguientes:

e Segun el articulo 78, apartado a) del TRLCSP, se acreditard mediante una
relacion de los principales servicios o trabajos realizados en los Ultimos tres
afos que incluya importe, fechas y el destinatario, publico o privado, de los
mismos. Los servicios o trabajos efectuados se acreditaran mediante tres (3)
certificados expedidos o visados por el 6rgano competente u organismo
privado, acreditando que en los tres (3) ultimos afios ha gestionado
instalaciones en el ambito de actividades correspondiente al objeto del
contrato.

La cantidad tratada cada afio en los Ultimos tres afios (entre todas las gestionadas)
ha de ser, al menos:

- En vertedero de residuos urbanos: 680.000 toneladas/afo.
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- Transferencia desde las estaciones de transferencia a centros de
tratamiento: 260.000 toneladas/afio.
Los certificados emitidos a Uniones Temporales de Empresas se consideraran validos para
cualquiera de las empresas participantes en las mismas, a efectos de acreditacion de
solvencia ponderada de acuerdo al tanto por ciento de participacion de la empresa en la

propia UTE siempre que se documente.

e Estar en posesion de las siguientes certificaciones las siguientes
certificaciones: Certificacion del Sistema de Gestion de la Calidad, UNE-EN-
ISO 9001:2008; Certificacion del Sistema de Gestion Ambiental, UNE-EN-
ISO14001:2004; Certificacion del Sistema de la Seguridad y Salud en el
trabajo OHSAS 18001:2007.

e Seguln el articulo 78 apartado e) del TRLCSP, se acreditara mediante las
titulaciones académicas y profesionales del empresario y del personal
directivo de la empresa y, en particular, del personal responsable de la

ejecucion del contrato.

- El Director Técnico o similar propuesto por el licitador tendra dedicacién exclusiva, y debe
cumplir con el siguiente perfil:

o] Ingeniero Superior o Ingeniero Técnico.
Experiencia acreditada como Director Técnico o similar, de dos afios en explotacion de
instalaciones con un tratamiento y/o eliminacién de residuos urbanos de al menos 680.0000
toneladas, mediante certificado o declaracion emitida por el destinatario publico o privado de
las mismas.

e Los Licitadores deberan presentar Declaracion Responsable para asumir a
su costa, el compromiso de adquirir y adscribir a la ejecucion del contrato los
equipos solicitados en el apartado 5.1.1. Reposicion de maquinaria del
Pliego de Prescripciones Técnicas.

e Cada licitador presentara de forma detallada y que sera vinculante, lo
solicitado en el APARTADO 8 del Pliego de Prescripciones Técnicas relativo
al CONTENIDO DEL PLAN DE EXPLOTACION Y MANTENIMIENTO
POSTCLAUSURA.

Los ofertantes que no acrediten su solvencia financiera, econémica y técnica con los

documentos anteriormente especificados, no serdn admitidos al procedimiento de licitacion.
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La acreditacion de la solvencia exigida debe realizase en los concretos términos que se

plasman en el punto 6 del fundamento de derecho segundo de la Sentencia 6/2016 de

conformidad con el fallo de la misma. Y la Sentencia indica en ese punto:

6.- En los fundamentos de derecho de la resoluciéon impugnada se acuerda, en primer lugar,
que en relacion con la falta de motivacion invocada, el Tribunal entiende que si bien es cierto
que la notificacion adolece de la misma, dicho defecto no es suficiente para anular la
adjudicacién, procediendo a continuacién a examinar las alegaciones relativas a la incorrecta
admision de la oferta de la adjudicataria al carecer la misma de la solvencia exigida.
Y explica que de acuerdo con lo establecido en el punto 7 anexo del PCAP regulador del
contrato para acreditar la solvencia técnica los licitadores debian presentar conforme a lo
dispuesto en el articulo 78 a) del TRLCSP, ‘tres certificados expedidos por O6rganos
competentes acreditando que en los tres Ultimos afios han gestionado instalaciones en el
ambito de las actividades correspondientes al objeto del contrato.
“La cantidad tratada cada afio en los ultimos tres afos entre todas las gestionadas ha de ser
al menos:

- En vertederos de residuos urbanos: 680.000 ton. /afio.

- Transferencia desde las estaciones de transferencia a centros de tratamiento:

260.000 ton. /afio”.

Aduce al respecto la recurrente que con caracter general la valoracion de la solvencia por
parte del érgano de contratacion ha sido poco rigurosa, poniendo de relieve el caso concreto
de las diversas irregularidades que a su juicio se han producido.
Respecto al examen concreto de la documentacién presentada, la adjudicataria ha
pretendido acreditar ante el 6rgano de contratacién, para el tratamiento de residuos
798.327,52 toneladas en el afio 2010, 767.135,25 para el afio 2011y 724.109,13 para el afio
2012. En relacion con estas cantidades que aparentemente superan las 680.000 toneladas
exigidas, afirma la recurrente en primer lugar que en los certificados aportados por la
adjudicataria no se especifica si se trata de vertederos de residuos urbano o no, lo que de
por si supone una irregularidad ya que el pliego referencia la solvencia a acredita respecto
de vertederos de residuos urbanos.
Por su parte la UTE adjudicataria aduce en su escrito de alegaciones que no cabe duda de
gue la oferta presentad por ella cumple todos y cada uno de los requisitos contenidos en los
pliegos y que las condiciones requeridas eran ampliamente superadas por lo que la
valoracién de la solvencia técnica y profesional se encuentra mas que acreditada, realizando
un examen detallado de todas las cuestiones planteadas por la recurrente.
El informe de auditoria presentado por el érgano de contratacion recoge que en el cémputo
de las toneladas tratadas existen una serie de irregularidades:
Debe examinarse por tanto con el mismo detalle cada uno de los certificados controvertidos:
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- Certificado del Consorcio de Entes Locales Valle del Tiétar: Certifica que la empresa
Valoriza Servicios Medioambientales S.A, ha realizado durante el afo 2010 el
tratamiento de Residuos de Arenas de Pedro en el Complejo Medioambiental Arenas
de San Pedro, en la cantidad de 12.510,29 T. Este certificado no especifica si se
trata de residuos urbano o no, y cuando menos es dudoso en cuanto a su virtualidad
para acreditar los extremos que contiene dado que no aparece identificado el
firmante del mismo, ni siquiera la mencién a su cargo un membrete en el papel en
gue consta.

Respecto de este certificado el informe del érgano de contratacién sefala que” estamos de
acuerdo en que estos certificados pueden tener defectos de forma importantes al carecer de
nombre en la firma y presentar sellos escaneados’.

- Certificado del Consorcio Bahia de Cadiz: Certifica que Valoriza participando al
32,66% de la entidad Bioreciclaje Cadiz es adjudicataria del servicio de tratamiento
de residuos solidos urbanos en el @mbito de actuacién del Consorcio Bahia de Cadiz
siendo el total de entradas de residuos sélidos urbanos en el afio 2012 (86.929,58,
49.666,32, 9.251,22, 35.651,80, 14.042,04 y 8.797,76 por cada municipio que forma
parte del Consorcio) y cantidades totales superiores a 218.000 Toneladas en los
afios 2011 y 2010. Por su parte para la explotacion del vertedero de la planta de
Miramundo de tratamiento en el afio certifica un total en el afio 2010 de 352.251,54
TM, en el afio 2011, 330.696,49 y en el afio 2012, 305616,94 TM.

Respecto de estos certificados el 6rgano de contratacién en su informe considera que en el
caso del Consorcio Bahia de Cadiz existe falta de concrecién y en el segundo de los casos,
considera que Valoriza participaba en la UTE adjudicataria del contrato en un 32,66%
deberia haber computado dicho porcentaje a las cantidades recogidas en el certificado y no
su totalidad de manera que si se computara solo el porcentaje del total la UTE no llegaria a
las 680.000 toneladas exigidas y se incumpliria el pliego.

Examinado dicho certificado este Tribunal comprueba que efectivamente las cantidades de
residuos tratados en los afios 2010 y 2011 para el contrato de los municipios del ambito de la
Bahia de Cadiz adolece de falta de concrecidn, puesto que no es posible determinar de su
redaccion si la cantidad de 218.000 toneladas se refiere a uno o a los dos afios
contemplados.

Respecto de la cuantificacién del objeto del certificado en relaciéon con el porcentaje de
participacion de Valoriza en la UTE adjudicataria del contrato de explotacion de la planta de
Miramundo y en el de los municipios de la Bahia de Céadiz, debe sefalarse con caracter
previo que esta circunstancia concurriria también en el certificado del Consorcio para el
tratamiento de RSU del Maresm: (Certifica que la UTE TEM en el que Valoriza participa al
38%

En relacién con esta cuestion la adjudicataria alega que no es cierto que se la mercantil
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Bioreciclaje de Cadiz sea una UTE, puesto que se trata de una sociedad vinculada y no debe
aplicarsele la regla proporcional de sus supuestos participes , indicando que el certificado en
cuestion se emitio a favor de la sociedad Valoriza Servicios Medioambientales S.A, (como
sociedad, no como UTE) (...) “El argumento de Urbaser sélo seria valido para el caso por el
cual el certificado hubiere sido emitido a favor de una UTE vy, por tanto, sélo se hubiera
podido “acreditar” el porcentaje de Valoriza en dicha UTE. Por lo que Valoriza puede recoger
para acreditar la solvencia todo el contenido del certificado, sin tener en cuenta el porcentaje
gue ostente en esta nueva licitacion, puesto que las solvencias propias de los participes en
esta nueva UTE VSM-VERINSUR-VERTIDOS LA RIOJA, se acumulan a efectos de
acreditacién de la solvencia por los referidos participes, de acuerdo con la LCSP vy el
reglamento que la desarrolla’.

En este caso tal y como sefala la adjudicataria, el pliego solo establece la ponderacion del
tanto por ciento de toneladas tratadas certificadas en funcién de la participacion de las
empresas licitadoras en UTEs, pero no en el caso de sociedades. Ello es acorde con lo
establecido en el articulo 24 del Reglamento de la Ley de Contratos de las Administraciones
Publicas aprobado por Real decreto 1098/2011, de 12 de octubre que permite par el caso de
UTEs que cada uno de los empresarios que las componen acumulen a efecto de la
determinacion de la solvencia las caracteristicas acreditados para cada uno de sus
integrantes, lo que permite considerar de forma independiente la experiencia de cada una de
las empresas aunque sea admisible su acumulacion. No contiene ni la ley ni el Reglamento
una prevision semejante respecto de las sociedades que a diferencia de las UTEs tienen
personalidad juridica propia y actian en el giro o trafico como un sujeto de derecho
independiente, con independencia de las posibles participaciones en ellas de otras
sociedades.

Pero la sociedad Bahia de Cadiz es una persona distinta de Valoriza por mas que esta
participe en aquella, por tanto no es posible acreditar la solvencia de Valoriza mediante
certificacion de trabajos realizados por otra entidad, salvo lo dispuesto en el articulo 47 de la
Directiva 2004/18, “En su caso, y para un contrato determinado, el operador econémico
podra basarse en las capacidades de otras entidades, independientemente de la naturaleza
juridica de los vinculos que tenga con ellas. En tal caso, deber4 demostrar ante el poder
adjudicador que dispondra de los medios necesarios, por ejemplo, mediante la presentacion
del compromiso de dichas entidades a tal efecto”.

Por su parte el articulo 63 del TRLCSP recogiendo el precepto anteriormente citado, bajo la
rabrica “Integracién de la solvencia con medios externos”, establece que “para acreditar la
solvencia necesaria para celebrar un contrato determinado, el empresario podra basarse en
la solvencia y medios de otras entidades, independientemente de la naturaleza juridica de
los vinculos que tenga con ellas, siempre que demuestre que, para la ejecucion del contrato,

dispone efectivamente de esos medios”. Corresponde por tanto a cada licitador en caso de
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gue se pretenda integrar tal solvencia aportar los documentos acreditativos de los contratos,
acuerdos, convenios o cualquier otra operacién que permita tener por suficiente la solvencia
econdmica exigida. Sin embargo, dicha circunstancia no fue probada, ni siquiera invocada
en el momento procedimental oportuno con la presentacion de la documentacion
administrativa.

Cabe afiadir una consideracion més respecto del Certificado Consorcio para el Tratamiento
de RSU del Maresme, puesto que la recurrente considera que se trata realmente de un mero
“auto-certificado” elaborado por el propio licitador remitido a dicho Consorcio, pero sin que
exista confirmacién por parte del Poder Adjudicador de los extremos en el manifestado.
Nada dice al respecto la adjudicataria en su escrito de alegaciones. Este Tribunal comprueba
que efectivamente el documento aportado no es tanto un certificado como una solicitud de
certificado que no consta que haya aportado aunque sea en un momento posterior, por lo
gue no puede considerarse como un documento valido para acreditar la solvencia exigida.
Por ultimo en relacién con la solvencia se alega por la recurrente que respecto a los listados
de referencias aportados por UTE VALORIZA S.A.-VERINSUR S.A.-VERTIDOS LA RIOJA
S.L., se aprecia claramente como en el certificado n° 4 aportado por VERINSUR, se asignan
al cliente UTE las Calandrias, la entrada en el vertedero Verinsur de 134.026,74 toneladas
en el afio 2010, 157.992,86 en el afio 2011 y 144.129,15 en el afio 2012, constando en el
mismo certificado que durante los afios 2010, 2011 y 2012 han tenido entrada en la planta
de las Calandrias procedentes de Aguas de Jerez empresa municipal S.A., determinadas
cantidades de residuos de lo que deduce que en el vertedero de VERINSUR se tratan los
rechazos procedentes de la Planta de Las Calandrias y sin embargo, a la hora de computar
las toneladas tratadas en este vertedero se han considerado también incluidas las
correspondientes a las entradas a la Planta de Las Calandrias.

El informe del 6érgano de contratacién sefiala que se ha verificado esta confusion, mientras
gue la adjudicataria aduce en alegaciones que en ningiin momento la UTE adjudicataria ha
procedido a duplicar las toneladas tratadas en la Planta delas Calandrias, que efectivamente
tienen como vertedero de cola el de VERINSUR, donde se produce su disposicion final.
Explica que “simplemente se trata de dos prestaciones diferentes, en dos contratos publicos
diferentes, uno para cada fase, (tratamiento y disposicion final), ambas de las cuales esta
representacion mantiene englobadas en el objeto del contrato y en la solvencia requerida al
mismo cuando el concepto tratar, segin las normas sectoriales estatal y autondémica es
considerado como un conjunto de actividades que incluye el depdsito en vertedero, pero
también la valorizacion y preparacién para el reciclaje”. Cita para ello el articulo tercero de la
Ley 22/2011, de 28 de julio, de Residuos y Suelos Contaminados, que define el tratamiento
como las operaciones de Valorizacion o eliminacion, incluida la preparacion anterior a la
valorizacion o eliminacion y el articulo 4 de la, Ley 5/2003, de 20 de marzo, de Residuos de

la comunidad de Madrid en que el tratamiento se define en su punto 16 como: procedimiento
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dirigido a modificar la composicién o las propiedades fisico-quimicas de un residuo. A los
efectos de depésito en vertedero, se considera tratamiento cualquier proceso mecanico,
fisico, térmico, quimico o bioldgico, incluida la clasificacién, que tenga por objeto facilitar la
manipulacién del residuo, reducir su volumen, reducir su peligrosidad o modificar sus
propiedades con caracter previo al vertido.
La interpretacion que puede darse a estos preceptos determina que las mismas cantidades
de residuos, puedan ser objeto de distintas operaciones de tratamiento cada una de ellas en
distintas plantas, por lo que en principio nada se opone a que puedan ser tenidas en cuenta
dos veces, ahora bien no es exactamente este el supuesto que se plantea, si no que no
consta acreditado en el listado aportado que uno de los miembros de la UTE adjudicataria
VERINSUR ha gestionado en su vertedero procedente de las Calandrias una determinada
cantidad de residuos, sin que el tratamiento previo por parte de las Calandrias de tales
residuos pueda imputarse a la actividad de Verinsur.
La extension de este fundamento exige recoger de forma resumida sus conclusiones en aras
a la claridad. De esta forma este Tribunal considera que:
- El Certificado del Consorcio de Entes Locales Valle del Tiétar: no puede ser tenido
en cuenta a la hora de acreditar la solvencia exigida por lo que deben restarse
12.510,29 de los residuos tratados.

- El Certificado del Consorcio Bahia de Cadiz no es valido para acreditar el tratamiento
de la cantidad de 218.000 toneladas para los afios 2010 y 2011, por falta de
concrecién, ni para el afio 2012 al no aportarse acreditacién de la disposicién de

medios.

- El Certificado del Consorcio para el Tratamiento de RSU del Maresme no es valido
para acreditar el tratamiento de 25.185,46 t, en el afio 2010, 30.412,42 en el afio
2011y 31.262 en el afio 2012.

- No pueden tenerse en cuenta como cantidades tratadas por Verinsur las que
constan como han tenido entrada en la planta de las Calandrias procedentes de

Aguas de Jerez empresa municipal S.A.

Ello sin embargo, no puede llevar sin mas a este Tribunal a anular la resoluciéon de
adjudicacion recurrida, puesto que la UTE adjudicataria no fue requerida para subsanar en el
momento procedimental oportuno el defecto de acreditaciéon de la solvencia en los términos
del articulo 81.2 del Reglamento de la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas,
aprobado por Real Decreto 1098/2011 de 12 de octubre, que establece la obligacién de la

mesa de contratacion de requerir a los participantes en los procesos de licitacién publica
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para que subsanen los defectos u omisiones padecidos en la documentacion presentada.

Procederia por tanto en este caso retrotraer el procedimiento al momento oportuno para
requerir a la UTE adjudicataria al objeto de que subsane los defectos padecidos en orden a
la acreditacion de la solvencia exigida. No obstante lo anterior, dado que existen otros
motivos de impugnacion deben examinarse los mismos para determinar la efectividad de

esta medida

D. Transcurridos los plazos sefialados para el cumplimiento del fallo, cualquiera de las partes o
personas afectadas podra instar su ejecucion forzosa.

Si concurriesen causas de imposibilidad material o legal de ejecutar una Sentencia, el 6rgano
obligado a su cumplimiento lo manifestard a la autoridad judicial a través del representante procesal
de la Administracion, dentro del plazo de dos meses previsto para su cumplimiento, a fin de que, con
audiencia de las partes y de quienes considere interesados, el Juez o Tribunal aprecie la
concurrencia 0 no de dichas causas y adopte las medidas necesarias que aseguren la mayor
efectividad de la ejecutoria, fijando en su caso la indemnizacion que proceda por la parte en que no

pueda ser objeto de cumplimiento pleno.

E. La Sentencia 20/2020 condena a la Mancomunidad del Sur al abono de las costas del recurso
de conformidad con el Fundamento Juridico Sexto de la Sentencia. De manera previa a la
adopcion del acuerdo debera solicitarse la Fiscalizacion previa y la correspondiente retencion
de crédito al Interventor de la Mancomunidad del Sur. Y una vez adoptado el acuerdo debera
comunicarse a la Tesoreria de la Mancomunidad del Sur para la adopcion de las medias

oportunas.

4. Cuestiones adicionales:

La Sentencia dispone, ademas de la condena en costas, la retroaccion del procedimiento hasta al
momento oportuno para requerir a la UTE adjudicataria al objeto de que subsane los defectos
padecidos en orden a la acreditacién de la solvencia exigida. Ello supone que no se ha cuestionado
en ningin momento la legalidad ni se ha intentado promocionar la nulidad de la adjudicacion
efectuada al actual prestatario del servicio de explotacion FCC, pudiendo plantearse que el contrato
adjudicado debe seguir su curso dado que se trata de contratos distintos e independientes.

No obstante, a juicio de esta informante, el actual adjudicatario, FCC MEDIOAMBIENTE (FCC MA) lo
es como consecuencia de la retroaccion del expediente 3/2013 hasta la aprobacion de los pliegos del
gue habia resultado adjudicatario la UTE, y que implic6 que se redactaran nuevos pliegos y
continuase la licitacién, bajo la misma numeracién de expediente y con un indicado correlativo. Ello en
base a que, la retroaccién del procedimiento por declaracion de nulidad de los pliegos implica la
conservacion de aquellos actos y tramites cuyo contenido se hubiera mantenido igual de no haberse
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cometido la infraccion (articulo 66 de la LRIPAC y articulo 51 de la LPACAP). Por lo que la licitacién

posterior se ve afectada y no existe una relaciéon contractual, sin perjuicio de la que la realidad factica
de los hechos es inalterable y el servicio se ha prestado conforme a una licitacién no recurrida, en la
gue se presentaron las empresas recurrentes, que respeto los principios de publicidad igualdad y libre

concurrencia y con un contrato firmado entre ambas partes.

Las cuestiones, conectadas entre si, que se plantean son ¢En qué situacion se encuentra FCC MA?,
&Y la prestacion del servicio de explotacién de las instalaciones de transferencia y eliminacién de
residuos domésticos de la Mancomunidad del Sur? Para resolver estas cuestiones es oportuno

realizar las siguientes consideraciones:

a. Naturaleza de la prestacion:
La prestacion consiste en explotacion de las instalaciones de transferencia y eliminacion de residuos
domésticos de la Mancomunidad del Sur.
El articulo 86.2 de la Ley 7/1985 de 21 de abril, reguladora de las bases del Régimen Local declara la
reserva en favor de las Entidades Locales de las siguientes actividades o servicios esenciales: (...)
recogida, tratamiento y aprovechamiento de residuos.
La cuestiébn a analizar consiste en si, dentro del concepto de tratamiento y aprovechamiento de
residuos establecido en el articulo 86.2 de la Ley 7/1985 de 21 de abril, se encuentra la explotacion
de las instalaciones de transferencia y eliminacion de residuos domésticos de la Mancomunidad del
Sur. Para poder dilucidar esta cuestion y determinar consecuentemente el caracter esencial del
servicio, es necesario acudir a la normativa sectorial en materia de gestion de residuos.
La Ley 22/2011, de 28 de julio, de residuos y suelos contaminados, dispone en su Articulo 3 que a los
efectos de esta Ley se entendera por:
m) «Gestion de residuos»: la recogida, el transporte y tratamiento de los residuos, incluida la
vigilancia de estas operaciones, asi como el mantenimiento posterior al cierre de los vertederos,
incluidas las actuaciones realizadas en calidad de negociante o agente.
fl) «Recogida»: operacidn consistente en el acopio de residuos, incluida la clasificacion y
almacenamiento iniciales para su transporte a una instalaciéon de tratamiento
g) «Tratamiento»: las operaciones de valorizacion o eliminacion, incluida la preparacion anterior a la
valorizacion o eliminacion.
De la lectura del articulado queda claro que la explotacién de las instalaciones de transferencia

y eliminacién de residuos domésticos son actividades o servicios esenciales.

b. Gestion de los servicios publicos esenciales
En relacion a los servicios publicos hay que tener en cuenta la importante funcién que desempefian
los mismos en la economia, su caracter indispensable y esencial para la comunidad, entre otras
circunstancias, que exigen una serie de caracteristicas o principios comunes del régimen juridico de

los servicios publicos. El principio de continuidad es uno de los principios esenciales en la
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prestaciéon y conlleva que la nota esencial del servicio publico por su caracter indispensable, es la
necesaria continuidad y regularidad en su prestacion. Ello significa que las empresas que gestionan
un servicio publico no pueden suspender su actividad, ni reducirla, ni alterar el plan de prestacién
establecido sin el consentimiento de la autoridad administrativa competente. Este es el sentido que se
recoge en el articulo 128 del Reglamento de Servicios de las Corporaciones Locales asi como en la

actual normativa contractual (Articulo 288 LCSP)

c. Situacion contractual del servicio esencial:
Como consecuencia de la retroaccion para requerir la subsanacion de la documentaciéon del
expediente 3/2013 a la UTE, se producira la conservacion de aquellos actos y tramites cuyo
contenido se hubiera mantenido igual de no haberse cometido la infraccion (articulo 66 de la LRIPAC
y articulo 51 de la LPACAP), por lo que la licitacién posterior se ve afectada y no existe una relacion
contractual, sin perjuicio de la que la realidad factica de los hechos es inalterable y el servicio se ha
prestado conforme a una licitacidon no recurrida, en la que se presentaros las empresas recurrentes,
que respeto los principios de publicidad igualdad y libre concurrencia y con un contrato firmado entre

ambas partes.

En este punto, procede considerar diversas opciones para que durante este periodo de tiempo
hasta la adjudicacién del servicio el mismo no continte prestandose sin cobertura:

Primera. - Suspender la prestacion del servicio durante el periodo transitorio, hasta la formalizacién
del nuevo contrato de explotacion de las instalaciones de transferencia y eliminacion de residuos
domésticos de la Mancomunidad del Sur. De conformidad con los Articulos 25 y 26 de la Ley 7/1985,
de 2 de abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local, la gestién y tratamiento de los residuos
sélidos urbanos son servicios publicos esenciales de los municipios mancomunados, por lo que
proceder a la suspension del servicio no parece una solucion aceptable, teniendo en cuenta que los
residuos que tienen su entrada en la instalacién de referencia se tendrian que seguir tratando en
aplicacién de la legislacién de residuos, por las prescripciones previstas en la AAl. Ademas, el gas
gue se genera en el Depdésito controlado se sigue produciendo siendo necesario y vital su tratamiento
y desgasificacién. Esta cuestion se encuentra desarrollada en el informe del Jefe de Servicio de
Planificacion y Explotacion en relacion a la emergencia de esta actuacion.

Segunda. - Asumir directamente la gestion del servicio durante el periodo transitorio. Ademas de la
tramitacion administrativa que fuese necesaria, esta solucion resulta técnicamente imposible dados
los medios personales de los que dispone actualmente la Mancomunidad del Sur.

Tercera. - Celebrar un nuevo contrato que garantice la prestacion del servicio durante el periodo
transitorio, hasta la formalizacién del nuevo contrato. Para la tramitacion de este nuevo contrato, se
dan las siguientes posibilidades:

1) Celebrar un contrato menor, de conformidad con los Articulos 118 de la Ley de Contratos del

Sector Publico 9/2017, que establece que se consideran contratos menores los contratos de importe
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inferior a 40.000 euros, cuando se trate de contratos de obras, o0 a 15.000 euros, cuando se trate de
otros contratos.

La media de la facturacién tomado los tres Ultimos meses de 2019 es de 816.036,07 €, por lo que se
supera ampliamente el importe maximo previsto para los contratos menores en el Articulo 118 del de
la Ley de Contratos del Sector Publico.

2) Celebrar un contrato mediante tramitacién de emergencia, de conformidad con el Articulo 120 de la
Ley de Contratos del Sector Publico, que requiere se trate de un acontecimiento o necesidad
sobrevenida y que se den alguna de las siguientes circunstancias:

Acontecimientos catastroficos.

Situaciones que supongan grave peligro.

Necesidades que afecten a la defensa nacional.

A juicio de esta informante no nos encontramos ante una necesidad sobrevenida, dado que ya en
sede del TSJ se dictd la ST condenatoria que fue ratificada por el TS. Pero ademas, tampoco se
cumplen los requisitos establecidos en el articulo 120 LCSP.

3) Celebrar un contrato mediante tramitacién urgente, de conformidad con el Articulo 119 de la Ley de
Contratos del Sector Publico, que establece que podran ser objeto de tramitaciéon urgente los
expedientes correspondientes a los contratos cuya celebracion responda a una necesidad inaplazable
o cuya adjudicacion sea preciso acelerar por razones de interés publico. No obstante, los expedientes
calificados de urgentes se tramitan siguiendo el mismo procedimiento que los ordinarios, con las
especialidades establecidas en el Articulo 119, por lo que la tramitacidon del expediente requeriria
seguir los tramites del en cuanto a justificacion de la necesidad (Art. 28), justificacion del
procedimiento y de los criterios de adjudicacion (Arts. 116) etc.; por lo que durante ese periodo de
tiempo el servicio continuaria prestandose sin cobertura contractual.

4) Celebrar un contrato mediante procedimiento negociado, de conformidad con el Articulo 167 y 168
de la Ley de Contratos del Sector Publico, que prevé la utilizacion del procedimiento de licitacion con
negociacion y negociado sin publicidad, pero dentro de las tipologias de supuestos no se encuentra
ninguno que pudiera resultar de aplicacién al caso actual. Ademéas, como ocurre en el supuesto
anterior, la tramitacién del expediente requeriria seguir los tramites legales en cuanto a justificacion
de la necesidad (Art. 28), justificacion del procedimiento y de los criterios de adjudicacion (Art. 116)
etc.; por lo que durante ese periodo de tiempo el servicio continuaria prestandose sin cobertura
contractual.

Cuarta. - Descartadas las anteriores opciones, procede considerar la opcion de continuar con la
prestacion del servicio en los términos del contrato actual, con el actual adjudicatario del servicio FCC
MA, mediante la celebracion de una ‘“prérroga” por motivos de interés publico fundados en la
necesidad de continuar la prestacion del servicio hasta que exista un nuevo adjudicatario, siendo el
objeto del contrato la prestacion de un servicio esencial de conformidad con la Ley 7/1985, de 2 de
abril, Reguladora de las Bases del Régimen Local.

A este respecto, se pueden dar dos opciones:
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1) La aplicaciéon de una prérroga tacita (es decir, el contrato expira, pero la empresa contratista
continta “de facto” ejecutando la prestacion del servicio).

En primer lugar no parece viable un prorroga tacita de un contrato inexistente pero ademas en cuanto
a la posibilidad de prérrogas tacitas, hay que sefialar que las mismas serian admisibles conforme a la
legislacion anterior, hasta la entrada en vigor la Ley de Contratos de las Administraciones Publicas
(Informe 2/2014, de la Junta Consultiva de Contratacién Administrativa de Canarias; Informe 4/2016
de la Junta Consultiva de Contratacién Administrativa de Canarias e Informe 24/04, de 7 de junio de
la Junta de Contratacién Administrativa del Estado).

La cuestion de la prorroga tacita ha experimentado un cambio sustancial desde la antigua Ley de
Contratos del Estado aprobada por Decreto 923/1965, hasta la actual Ley de Contratos del Sector
Pudblico, y asi se pone de manifiesto en el Informe 4/2016 de la Junta Consultiva de Contratacion
Administrativa de Canarias: La cobertura de un servicio durante un periodo transitorio se habia
reconducido tradicionalmente en la legislacién de contratacion administrativa a través de un tipo
especial de prérroga contractual; pues la prérroga parece ser la forma mas adecuada de solucion al
evitar la alteracién en la prestacion del servicio. El articulo 59 del Reglamento de Contratacién de las
Corporaciones locales (aprobado por Decreto de 9 de enero de 1953), sefialaba que: “Los contratos
referentes a servicios 0 suministros que tengan por objeto atender a necesidades permanentes
podran ser prorrogados en su término final por la Corporacion, obligatoriamente por el contratista,
hasta que, realizadas dos subastas consecutivas 0 un concurso, segun procediera, se encuentre
aquélla, a falta de licitadora, en las condiciones eximentes a ambas formas de contratacién.” “Esta
prérroga se entendera hasta que el nuevo contratista se haga cargo del servicio o la Corporacion
interesada comience a prestarlo por administracién, sin que pueda exceder en ningun caso de seis
meses.” La jurisprudencia contencioso-administrativa aval6 este tipo de prérrogas hasta la derogacién
del Decreto; e incluso entendié que durante el periodo de vigencia se aplicaba la revision de precios.
Se interpretaba esta préorroga como una modalidad del ius variandi que ostenta la Administracion
hasta que el nuevo contratista o la Administracién se hagan cargo del servicio. (...) La propia Junta
Consultiva de Contratacion Administrativa estatal consideraba la figura de la prorroga tacita una
manifestacién del principio de libertad de pactos (informe 1/1971, de 12 de febrero).

Esta regulacién fue suprimida por la Ley 13/1995, de 18 de mayo, de Contratos de las
Administraciones Publicas que derogoé el Reglamento de Contratacion de las Corporaciones Locales.
Posteriormente se reformo el articulo 67 de la LCAP, a través de la Ley 53/1999, de 28 de diciembre,
qgue prohibid las prorrogas tacitas, con el objetivo de incrementar la concurrencia, transparencia y
objetividad de los procedimientos de adjudicacién en la contratacién administrativa, asi como adaptar
la normativa espafiola a la normativa comunitaria.

Lo mismo sucede con la denominada “prérroga forzosa por tacita reconduccion” requlada en el
Articulo 1566 del Cédigo Civil, que rige para los contratos de arrendamiento en el ambito civil, y que
se aplica en el &mbito administrativo para resolver situaciones de transitoriedad en la ejecucién de
una prestacion vinculada a un contrato publico (Informe 4/2016 de la Junta Consultiva de

Contratacion Administrativa de Canarias). En aplicacion del articulo 1556 del Cadigo Civil la
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jurisprudencia interpreta que, tras la extincién del contrato de arrendamiento, se celebra tacitamente
un nuevo contrato con las mismas caracteristicas del anterior, pero con una duracidén distinta.
Es decir, si pudiera llegar a ser aplicable este precepto no podran variarse las caracteristicas del
contrato, solo la duracion. (STSJ Madrid Sala de lo Contencioso-Administrativo, seccion primera, de
19 de diciembre de 2000, rec. Contencioso-administrativo 599/1997; STS (Sala de lo Civil, Secc. 1?)
de 28 de julio de 2010; rec. Casacion 928/2006.)

La actual Ley de Contratos del Sector Publico prohibe en su Articulo 29.2 las proérrogas técitas, al
establecer que en ningun caso podra producirse la prérroga por el consentimiento tacito de las partes.
Por lo que las prérrogas deben ser expresas.

De manera que la aplicacién de la prérroga tacita o prorroga forzosa por tacita reconduccién es
dificilmente justificable en el caso planteado, puesto que la Ley de Contratos del Sector Publico
excluye la posibilidad de que la prérroga se pueda producir por consentimiento tacito de las partes
contratantes, y es una solucién que no se sujeta a las reglas de adjudicacién de los contratos
publicos, ni a los principios de publicidad, transparencia, libre concurrencia, etc. Es por ello que la
prérroga por tacita reconduccion se muestra como una via menos aconsejable que la adopcion de un
acuerdo de continuidad del servicio.

2) La aplicacién de una prérroga forzosa mediante acuerdo expreso (adopcion de un acuerdo de
continuidad del servicio).

Este acuerdo excede de la contratacién publica y se otorga con base en la legislacion de régimen
local. La Mancomunidad del Sur tiene atribuida la competencia en materia de gestion y tratamiento de
residuos solidos (Articulos 25.2.b y 26.1.b de la Ley 7/1985, de 2 de abril, Reguladora de las Bases
del Régimen Local), lo que implica el deber de continuar con la prestacion del servicio, siendo
asimismo competencias irrenunciables en virtud de lo dispuesto en el Articulo 8.1 de la Ley 40/2015,
de 1 de octubre, de Régimen Juridico del Sector Publico.

En los términos del Informe 4/2016 de la Junta Consultiva de Contratacion Administrativa de
Canarias, si la legislacién de contratos publicos no permite enmarcar juridicamente el ejercicio de
estas competencias, la legislacion de régimen local habilitaria (...) a adoptar un acuerdo motivado que
garantice la prestacion de este tipo de servicios y que cuente con el consentimiento del contratista. Se
trata de una situacion que garantiza el interés general y que queda al margen de la
contratacion publica, debido a la inexistencia de un cauce legal que le dé solucién. Esta via no
implica una vulneracion de las disposiciones vigentes en materia de contratacién publica, sino
gue pretende garantizar el interés general que si se encuentra recogido en la legislacién de
régimen local, no prevista en la otra normativa especifica. (...) El interés general ha de regir la
contratacion publica, hasta el punto que el Articulo 38 del Texto Refundido de la Ley de Contratos del
Sector Publico permite el mantenimiento de la vigencia de un contrato nulo, adjudicado ilegalmente,
cuando se dan razones imperiosas de interés general. La STSJ de Murcia (Sala de lo Contencioso-
Administrativo de 28 de diciembre de 2012) afirma que en la prestacion del servicio han de

ponderarse los intereses en juego.
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Ademas la prorroga FORZOSA o EXCEPCIONAL, mas alla de lo previsto en el Pliego (segln la

califica Rodriguez Arana en el articulo publicado en la Revista Catalana de Dret Publico, «EIl tiempo y
las concesiones administrativas, especial referencia a la prérroga»,) es posible en nuestro
ordenamiento juridico, cuando se cumplan una serie de circunstancias: nos planteamos si es posible
que el concesionario de un servicio continte prestandolo por el tiempo necesario hasta que el nuevo
concesionario se pueda hacer cargo de él. Entendemos que si, en circunstancias especiales
de pendencia del fin de una licitacion; por varios argumentos:

- El Articulo 128.1.1 del Reglamento de Servicios de las Corporaciones Locales (RSCL), impone al
concesionario la obligacion de prestar el servicio del modo dispuesto en la concesion u ordenado
posteriormente por la Corporacién concedente. Regla fundada en la necesidad de mantener, en
todo caso, la continuidad del servicio, que excluiria esta actuacién de la prérroga o de la tacita
reconduccion, respondiendo Unicamente a circunstancias excepcionales.

Existen varias aplicaciones jurisprudenciales de este principio. En particular, la STS de 1 de diciembre
de 1998 (LA LEY 11009/1998), que considera que, el hecho de continuarse la prestacién
del servicio por exigencias de la continuidad del mismo y hasta la adjudicacién que se hiciera
através de nueva licitacién, no supondria una tacita reconduccién del contrato.

Ademas de la anterior, pueden consultarse la STSJ de Galicia de 31 de octubre de 2003 (LA LEY
175405/2003) o la Sentencia de la Audiencia Nacional de 21 de mayo de 2002 (LA LEY 96378/2002),
gue admite la continuidad del servicio (tal como admite la Comunidad Europea en la comunicacion de
la Comision 98/c 147/2005 publicada en el DOCE de 13 de mayo de 1998) con la empresa que venia
prestandolo hasta su autorizacion, previa convocatoria de una nueva.

La Sentencia del Tribunal Supremo de 2 de marzo de 1987 citada en el informe 3/2010, de 30 de
septiembre de 2010 de la Junta Consultiva de Contratacion Administrativa de las llles Balears
sostenia que «por esta concurrencia de intereses que surge la cuestion de la reversién; porque el
concesionario tratara de llevarse sus aportaciones y la Administraciéon concedente intentara quedarse
con ellas para dar efectividad al principio de continuidad del servicio publico en beneficio del
interés general; y esta l6gica continuidad del servicio rechaza, en principio, la desintegracién de sus
elementos de prestacién porque la Administracién habra de seguir dando el servicio una vez acabada
la concesion y para ello necesitara normalmente utilizar los mismos elementos que integran la
explotacion, ya estuvieren funcionando y adscritos al servicio, ya estuviesen destinados a él».

- Esa misma regla de continuidad del servicio, inspira el contenido, hoy, del Articulo 42.3 de la Ley de
Contratos del Sector Publico: «Si la declaracién administrativa de nulidad de un contrato
produjese un grave trastorno al servicio publico, podré disponerse en el mismo acuerdo la
continuacion de los efectos de aquél y bajo sus mismas clausulas, hasta que se adopten las
medidas urgentes para evitar el perjuicio».

El informe 7/2005, de 4 de octubre de 2005 de la Junta Consultiva de Contratacion Administrativa de
la Generalidad de Catalufia, afirma que, en aplicacion del art. 235 del Decreto 179/1995, de 13 de
junio, resultaria ineficaz desde un punto de vista econdémico, iniciar un nuevo expediente de

contratacion que amparara la prestacion hasta que se decidiera el nuevo adjudicatario, ya que
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la Administraciéon debe concentrar sus medios en impulsar lo méas rapidamente posible el
expediente que ya se encuentra en tramite.

En conclusién, seria posible que el actual contratista continle prestando el servicio durante
un corto periodo mas de tiempo; hasta que se seleccione al nuevo adjudicatario. Ahora bien,
esta continuidad con el mismo contratista, a la vista del régimen de prorrogas vigente, seria
fraudulenta si no se esta tramitando un expediente de contratacion (pero hay que recordar que en el
caso que nos ocupa si se estd tramitando); ya que, sin esta tramitacion, desaparece la
excepcionalidad que motiva la situacién transitoria.

- Por ultimo, procede tener en cuenta lo dispuesto en el Articulo 288.a de la actual Ley de
Contratos del Sector Publico que establece, para los contratos de concesion de servicios, que
en caso de extincién del contrato por cumplimiento del mismo, el contratista deberd seguir
prestando el servicio hasta que se formalice el nuevo contrato.

Por tanto, la aplicacién de una prérroga forzosa mediante acuerdo expreso (adopcion de un acuerdo
de continuidad del servicio), es una solucién que es conforme con la legislacion de
contratacion publica —aunque no se prevea expresamente en ella-. Es una respuesta transparente
al problema, conforme con el ordenamiento juridico, que elude la apariencia de fraude que ofrecen
otras soluciones que, en este tipo de casos, se ponen en practica en la realidad. La adopcién de un
acuerdo hace que la actuacion administrativa sea méas transparente. Ahora bien, el acuerdo debe
adoptarse de forma motivada, como sucede en el caso que nos ocupa, antes de que el
contrato se extinga segln la jurisprudencia (en nuestro caso junto con el acuerdo de
retroaccién del procedimiento), y la duracion de vigencia ha de ser proporcionada a la
necesidad. (Hasta la adjudicacion del contrato para la prestacion del servicio publico de
explotacion de las instalaciones de transferencia y eliminaciéon de residuos domésticos de la

Mancomunidad del Sur)

INFORME-PROPUESTA DE ACUERDO

A la vista de lo expuesto anteriormente y de conformidad con lo establecido en el articulo 175 del
Reglamento de Organizacion, Funcionamiento y Régimen Juridico de las Entidades Locales,
aprobado por el Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre, el que suscribe eleva las siguientes
propuestas de resolucion:

Primera: Propuesta de resolucion para identificar 6rgano responsable del cumplimiento del fallo al

6rgano de contratacion.

PRIMERO. Identificar como 6rgano responsable del cumplimiento del fallo a la Asamblea de la
Mancomunidad.
SEGUNDO. Insertar en el Libro de Resoluciones, dar cuenta en la proxima sesion de la Asamblea de

la Mancomunidad y comunicarlo en extracto a las Administraciones Central y Autondmica.
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Segundo: Propuesta para llevar a debido efecto y practicar lo que exija el cumplimiento de las
declaraciones contenidas en el fallo de la citada Sentencia, condicionada a la emisién del informe de

fiscalizacion y la correspondiente retencion de crédito.

PRIMERO. Llevar a debido efecto el fallo de la citada Sentencia 20/2020 que declara no haber lugar a
la casacion contra la sentencia 6/2016, de 18 de enero, dictada por la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Seccion Tercera), en el Recurso
Contencioso-administrativo 275/2014, parcialmente estimatoria del recurso contencioso administrativo
inter-puesto por la “Unién Temporal de Empresas Valoriza Servicios Medioambientales, S. A.-
Verinsur, S. A.-Vertidos La Rioja S. L.-Unién Temporal de Empresas, Ley 18/1982” (UTE SUR DE
MA-DRID), contra la resolucion del Tribunal Administrativo de Contratacion Publica de la Comunidad
de Madrid, adoptado en su sesion de 26 de diciembre de 2013, por el que se acordoé la estimacion del
recurso especial en materia de contratacion interpuesto por Urbaser, S. A. contra el anterior acuerdo
de la misma Mancomunidad de Municipios del Sur, adoptado en su sesion de 26 de diciembre de
2013, por el que se adjudicaba el contrato “Gestion de servicios publicos de explotacion de las
instalaciones de transferencia y eliminacién de residuos urbanos”; adjudicaciéon que habia
correspondido a la citada UTE SUR DE MADRID, ahora recurrida, debiendo, de conformidad con la
STSJ Madrid 6/2016, y retrotraer el procedimiento de licitacién al momento oportuno para
requerir a la UTE adjudicataria al objeto de que subsane los defectos padecidos en orden a la
acreditacion de la solvencia exigida en los concretos términos que se plasman en el punto 6
del fundamento de derecho segundo de esta Sentencia, debiendo continuar posteriormente el

proceso de licitacién por sus correspondientes tramites.

SEGUNDO: Solicitar Informe Técnico en el que se determinen los concretos términos que se plasman
en el punto 6 del fundamento de Derecho Segundo de esta Sentencia a efectos de que por la Mesa

de Contratacién se pueda proceder a realizar el correspondiente requerimiento.

TERCERO. Notificar a la Mesa de Contratacion para que proceda a requerir a la UTE adjudicataria al
objeto de que subsane los defectos padecidos en orden a la acreditacién de la solvencia exigida en
los concretos términos que se plasman en el punto 6 del fundamento de derecho segundo de la
Sentencia 6/2016, de conformidad con el informe técnico que se emita al respecto, debiendo

continuar posteriormente el proceso de licitacion por sus correspondientes tramites

CUARTO. Requerir a FCC Medio Ambiente para que, dado el caracter de servicio publico esencial del
servicio que se encuentra prestando, continle la prestacién del servicio desde el momento de la
adopcién del presente acuerdo hasta que se realice la adjudicacion del contrato para la prestacion del
servicio publico de explotacion de las instalaciones de transferencia y eliminacion de residuos
domésticos de la Mancomunidad del Sur en las mismas condiciones que las previstas en el Acuerdo

de la Asamblea del dia 11 de marzo de 2014.
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QUINTO. Natificar el presente acuerdo a las empresas licitadoras, que contra el presente acuerdo,
gue pone fin a la via administrativa, puede interponer alternativamente:

- Recurso de reposicion potestativo, en el plazo de un mes a contar desde el dia siguiente al de
la recepcion de la presente notificacion, ante el Presidente de esta Mancomunidad de conformidad
con los articulos 123 y 124 de Ley 39/2015 de 1 de octubre del Procedimiento Administrativo Comun
de las Administraciones Publicas.

- Directamente recurso contencioso-administrativo, ante el Juzgado de lo Contencioso-
Administrativo en el plazo de dos meses, a contar desde el dia siguiente al de la recepcion de la
presente notificacion, de conformidad con el articulo 46 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, de la

Jurisdiccion Contencioso-Administrativa.

Si se optara por interponer el recurso de reposicion potestativo no podra interponer recurso
contencioso-administrativo hasta que aquel sea resuelto expresamente o se haya producido su
desestimacion por silencio. Todo ello sin perjuicio de que pueda interponer el interesado cualquier

otro recurso que pudiera estimar mas conveniente a su derecho.

SEXTO. Comunicar a la Sala de lo Contencioso Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de
Madrid (Seccién Tercera) y a la Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccion Quinta, del Tribunal

Supremo.

SEPTIMO. Comunicar a Intervencion el presente acuerdo a los efectos oportunos.

OCTAVO. Comunicar a Tesoreria a efectos de que proceda a realizar las actuaciones oportunas y
particularmente todas las actuaciones necesarias para el abono de las costas del recurso de
conformidad con el Fundamento Juridico Sexto de la Sentencia del Tribunal Supremos 20/2020 vy el
fallo de la misma.

NOVENO. Comunicar al Departamento Técnico a los efectos oportunos.

De conformidad con las competencias que me atribuye la legislacion vigente y el articulo 14 de los

Estatutos de la Mancomunidad, se eleva a la Asamblea la siguiente

PROPUESTA DE ACUERDO

PRIMERO. Llevar a debido efecto el fallo de la citada Sentencia 20/2020 que declara no haber lugar a
la casacion contra la sentencia 6/2016, de 18 de enero, dictada por la Sala de lo Contencioso
Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Madrid (Seccion Tercera), en el Recurso
Contencioso-administrativo 275/2014, parcialmente estimatoria del recurso contencioso administrativo
inter-puesto por la “Unién Temporal de Empresas Valoriza Servicios Medioambientales, S. A.-
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Verinsur, S. A.-Vertidos La Rioja S. L.-Unién Temporal de Empresas, Ley 18/1982” (UTE SUR DE

MA-DRID), contra la resolucion del Tribunal Administrativo de Contratacién Publica de la Comunidad

de Madrid, adoptado en su sesion de 26 de diciembre de 2013, por el que se acordé la estimacion del
recurso especial en materia de contratacion interpuesto por Urbaser, S. A. contra el anterior acuerdo
de la misma Mancomunidad de Municipios del Sur, adoptado en su sesién de 26 de diciembre de
2013, por el que se adjudicaba el contrato “Gestién de servicios publicos de explotaciéon de las
instalaciones de transferencia y eliminacién de residuos urbanos”; adjudicacién que habia
correspondido a la citada UTE SUR DE MADRID, ahora recurrida, debiendo, de conformidad con la
STSJ Madrid 6/2016, y retrotraer el procedimiento de licitacién al momento oportuno para
requerir a la UTE adjudicataria al objeto de que subsane los defectos padecidos en orden a la
acreditacion de la solvencia exigida en los concretos términos que se plasman en el punto 6
del fundamento de derecho segundo de esta Sentencia, debiendo continuar posteriormente el

proceso de licitacién por sus correspondientes tramites.

SEGUNDO: Solicitar Informe Técnico en el que se determinen los concretos términos que se plasman
en el punto 6 del fundamento de Derecho Segundo de esta Sentencia a efectos de que por la Mesa

de Contratacién se pueda proceder a realizar el correspondiente requerimiento.

TERCERO. Notificar a la Mesa de Contratacion para que proceda a requerir a la UTE adjudicataria al
objeto de que subsane los defectos padecidos en orden a la acreditacién de la solvencia exigida en
los concretos términos que se plasman en el punto 6 del fundamento de derecho segundo de la
Sentencia 6/2016, de conformidad con el informe técnico que se emita al respecto, debiendo

continuar posteriormente el proceso de licitacién por sus correspondientes tramites

CUARTO. Requerir a FCC Medio Ambiente para que, dado el caracter de servicio publico esencial del
servicio que se encuentra prestando, continle la prestacién del servicio desde el momento de la
adopcién del presente acuerdo hasta que se realice la adjudicacién del contrato para la prestacién del
servicio publico de explotacion de las instalaciones de transferencia y eliminacién de residuos
domésticos de la Mancomunidad del Sur en las mismas condiciones que las previstas en el Acuerdo
de la Asamblea del dia 11 de marzo de 2014.

QUINTO. Notificar el presente acuerdo a las empresas licitadoras, que contra el presente acuerdo,
que pone fin a la via administrativa, puede interponer alternativamente:

- Recurso de reposicion potestativo, en el plazo de un mes a contar desde el dia siguiente al de
la recepcién de la presente notificacion, ante el Presidente de esta Mancomunidad de conformidad
con los articulos 123 y 124 de Ley 39/2015 de 1 de octubre del Procedimiento Administrativo Comun
de las Administraciones Publicas.

- Directamente recurso contencioso-administrativo, ante el Juzgado de lo Contencioso-

Administrativo en el plazo de dos meses, a contar desde el dia siguiente al de la recepcién de la
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presente notificacién, de conformidad con el articulo 46 de la Ley 29/1998, de 13 de julio, de la

Jurisdicciéon Contencioso-Administrativa.

Si se optara por interponer el recurso de reposicién potestativo no podra interponer recurso
contencioso-administrativo hasta que aquel sea resuelto expresamente o se haya producido su
desestimacion por silencio. Todo ello sin perjuicio de que pueda interponer el interesado cualquier

otro recurso que pudiera estimar méas conveniente a su derecho.

SEXTO. Comunicar a la Sala de lo Contencioso Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de
Madrid (Secciéon Tercera) y a la Sala de lo Contencioso-Administrativo, Seccion Quinta, del Tribunal

Supremo.

SEPTIMO. Comunicar a Intervencion el presente acuerdo a los efectos oportunos.

OCTAVO. Comunicar a Tesoreria a efectos de que proceda a realizar las actuaciones oportunas y
particularmente todas las actuaciones necesarias para el abono de las costas del recurso de
conformidad con el Fundamento Juridico Sexto de la Sentencia del Tribunal Supremos 20/2020 vy el

fallo de la misma.

NOVENO. Comunicar al Departamento Técnico a los efectos oportunos.

En Méstoles, a la fecha que aparece al margen
(DOCUMENTO FIRMADO ELECTRONICAMENTE)”

Indica la Sra. Presidenta que se refiere a un procedimiento del afio 2013 de gestién y
explotacion del depdsito controlado y estacion de transferencia que licitaron URBASER Y VALORIZA.
Hubo varios recursos; al Tribunal Administrativo de Contraccién Publica, al Tribunal Superior de
Justicia, Al Tribunal Supremo. Ahora el Tribunal Supremo pide que se retrotraigan las actuaciones al

sobre 2. Sefiala la Sra. Presidenta que se trata de una sentencia de dificil cumplimiento

Sometida la propuesta a votacion se produce el siguiente resultado, teniendo en cuenta que

la votacion se realiza mediante voto ponderado:

Votos a favor: 91; (&lamo (El); Alcorcon; Aldea del Fresno; Boadilla del Monte; Brunete;
Cenicientos: Chapineria; Fuenlabrada; Fuentiduefia de Tajo; Getafe; Humanes de Madrid;
Majadahonda; Morata de Tajufia; Méstoles; Navalagamella; Navas del Rey; Parla; Pinto; Pozuelo de
Alarcon; Quijorna; Rozas de Madrid (Las); San Martin de la Vega; San Martin de Valdeiglesias;
Sevilla la Nueva; Tielmes; Torrejon de Velasco; Valdemaqueda: Villamanta; Villamantilla; Villanueva
de la Cafada; Villanueva del Pardillo: Zarzalejo).

Votos en contra: 0
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Abstenciones: 0

En consecuencia, la Asamblea General ACORDO por unanimidad APROBAR LA
PROPUESTA DE APROBACION DE LA EJECUCION DE LA SENTENCIA DEL TRIBUNAL
SUPREMO 20/2020. RETROACCION DEL PROCEDIMIENTO DE CONTRATACION 3/2013

1. Aprobacion del acta de la sesion extraordinaria de la Asamblea General de la
Mancomunidad del Sur celebrada el dia 16 de diciembre de 2019.

Sin haberse realizado observacion alguna al acta, se somete la propuesta de la Sra.
Presidenta a votacion.
Sometida el acta a votacién se produce el siguiente resultado, teniendo en cuenta que la

votacion se realiza mediante voto ponderado:

Votos a favor: 91 (alamo (El); Alcorcédn; Aldea del Fresno; Boadilla del Monte; Brunete;
Cenicientos: Chapineria; Fuenlabrada; Fuentiduefia de Tajo; Getafe; Humanes de Madrid;
Majadahonda; Morata de Tajufia; Mdstoles; Navalagamella; Navas del Rey; Parla; Pinto; Pozuelo de
Alarcén; Quijorna; Rozas de Madrid (Las); San Martin de la Vega; San Martin de Valdeiglesias;
Sevilla la Nueva; Tielmes; Torrején de Velasco; Valdemaqueda; Villamanta; Villamantilla; Villanueva
de la Cafiada; Villanueva del Pardillo: Zarzalejo).

Votos en contra: 0

Abstenciones: 0

En consecuencia, la Asamblea General ACORDO por unanimidad APROBAR EL ACTA de

la sesion extraordinaria de la Asamblea General celebrada el dia 16 de diciembre de 2019.

Parte de control:

2. Dacién de cuenta de Resoluciones.

Por parte de la Sra. Presidenta se da cuenta de la relaciéon de resoluciones, y no

realizandose observaciones, la Asamblea otorga el enterado.
3. Dacién de cuenta de morosidad y periodo medio de pago cuarto trimestre 2019
Por parte de la Sra. Presidenta se da cuenta de la morosidad y el periodo medio de pago del

cuarto trimestre de 2019, y no realizandose observaciones, la Asamblea otorga el enterado.
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4. Informacién de la Presidenta

Indica la Sra. Presidenta que todos los puntos fueron tratados en la reunién de
Vicepresidentes que se celebré el 12 de febrero, siendo el objetivo de la Presidencia dar con
transparencia la informacion.

En cuanto al Convenio de las Instalaciones, correspondiéndole a la Mancomunidad del Sur
154 millones de euros a razén de 79 euros por habitante, en 2019 se iba a hacer un pago para la fase
del depdsito de cola que no se pudo hacer efectivo ya que hubo un informe desfavorable por parte de
la Intervencion de la Comunidad de Madrid y no daba tiempo para subsanar. Para 2020 se suma el
2019, un total de 16 millones de euros.

Respecto al proyecto de la fase IV, sefiala la Sra. Presidenta, en diciembre tuvimos una
reunién en la Viceconsejeria, porque estamos pendientes de que la Comunidad de Madrid de el “ok”.
En esa reunién se pidieron informes complementarios dado que hay disparidad de criterios técnicos
en el seno de la Comunidad de Madrid que se estan resolviendo y que vienen originados por el
cambio de la parcela para el acopio de tierras.

Informa ademas la Sra. Presidenta que esta mafiana se ha reunido con el responsable en
Europa de “Zero Waste” que da ejemplos de otras lineas en ciudades europeas y que ha sido positiva
para enriquecernos, que el préximo 25 de febrero habrd una reunion con la Direccion General de
Economia Circular y con el Viceconsejero y que a principios de marzo se reunira con la plataforma de
la incineradora de Pinto.

En cuanto a la informacién de las nuevas infraestructuras e inversiones y el plan de reduccién
de residuos se proyecta un power point.

En la primera imagen, indica la Sra. Presidenta, se muestra la situacién actual de la
Mancomunidad de la que forman parte 72 municipios, que pasardn a ser 73 con la peticion de
adhesion de Leganés.

En la segunda imagen, se da cuenta de la distribucién de la poblacion. Sefiala la Sra.
Presidenta que se trata de la Mancomunidad mas grande con cerca de 2 millones de habitantes y
con una gran extension geogréfica. El 4% de los municipios son de menos de 5.000 habitantes, el
10% tienen entre 5.000 y 20.000 habitantes y el 86% son municipios de mas de 20.000 habitantes

En la tercera imagen se hace referencia a la gestion de residuos, es una foto actualizada de
la Mancomunidad del Sur, en ella se muestra que la recogida selectiva alcanza el 22-23%. Informa la
Sra. Presidenta que la Mancomunidad del Sur, recibe 820.000 toneladas, de las cuales el 10% se
trata y el 86,5% no se trata. La situacion, sefiala la Sra. Presidenta es bastante negativa; lo que se
recoge estd mezclado y lo que sale no es bueno. Hay que actuar y de manera urgente ya que no
quisiéramos repetir lo que pasa en Alcald, por eso es necesario adoptar medidas y alguna de caracter

urgente.
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Sefiala la Sra. Presidenta que se ha disefiado a nivel técnico una hoja de ruta con dos patas:
Por un lado, en cuanto a las infraestructuras hay que optimizar las que tenemos y construir nuevas
infraestructuras. Y por otro lado, hay que reducir las entradas de residuos, en linea con lo que
establece la Estrategia de la Comunidad de Madrid que habla del principio de proximidad, la
distribucion territorial y el flujo de residuos.

Otra cuestion, indica la Sra. Presidenta, es la vida util del depdsito controlado de Pinto y del
préximo de Getafe. El de Pinto tiene autorizacién para el recrecido y una vida de 18 meses (tiempo
para construir la fase 1V). El de Getafe dos afios y medio tres afios, si es a este ritmo.

A continuacion la Sra. Presidenta informar de lo que se va a llevar a la reunion del préximo 25
de febrero:

En cuanto a las nuevas infraestructuras:

- Creacién de una nueva instalacion en Pinto, ademas de la ya existente, porque es lo més
rapido. En Pinto hay mucha presién vecinal, pero no podemos empezar de cero ya que se
superarian los 18 meses del depésito controlado de Pinto y los dos afios y medio de Getafe.
Pinto tiene ya una parcela autorizada para construir, era la prevista para el acopio de tierras.
Por eso se modifica el proyecto para dejar libre esa parcela. La instalaciéon tendra una
capacidad de 400.000 toneladas al afio

- Hay que trabajar en la distribucion de los flujos mediante la gestion en proximidad y por ello
se propone la creacién de una planta, con capacidad de 200. 000 toneladas, en la zona del
noroeste para evitar que la basura transite por la Comunidad de Madrid.

El Representante de San Martin Valdeiglesias, pregunta si se sabe la ubicacion de la

nueva planta y la Sra. Presidenta responde que alun no se sabe, que hay que introducir mas

factores. Se sabe por la auditoria de GRUPOTEC, donde podria caber, pero esta muy en
embrién y que aqui se estd hablando de criterios técnicos generales y que se necesitan
perfiles

- Hay que optimizar las instalaciones que ya tenemos y sacar mas parido a las Estaciones de
Transferencia, sobre todo en Colmenar de Oreja y Colmenar del Arroyo donde se puede
hacer por ejemplo tratamiento de “voluminosos” que ocupan mucho en Pinto. Se trataria de
una pequefia planta de 30.000 toneladas para que la fraccién orgénica del quinto contenedor
pueda empezar a tratarse y se derive al campo para agricultura.

- En Biopinto debe haber una partida econdmica para su remodelaciéon y sacarle mas partido
ya que apenas trata 90.000 toneladas.

- En la planta de envases de Fuenlabrada que se realice tratamiento organico, y también en

Leganés, Las rozas y Villanueva de la Cafiada.

Todas estas Infraestructuras, Indica la Sra. Presidenta obedecen al principio de gestién en

proximidad y optimizacion de los flujos de residuos.
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Ademas, continla la Sra. Presidenta, en cuanto a la reduccién de entradas para una mayor

duracion de Pinto y Getafe, la primera medida a adoptar afectara los particulares que ocupan un
espacio que quitan a los municipios pagando un precio de 60 euros/tonelada, muy inferior al que
deberian de pagar, si se sube el precio a los privados bajaran las entradas. Habra que cuadrar el
presupuesto para no entrar en déficit. Estamos hablando de llegar a 80-90 euros/tonelada. Por otro
lado, indica la Sra. Presidenta, tendremos que debatir sobre la tasa, sabemos que 12,90 es irrisoria,
de momento no hay idea de la cantidad ni del tiempo pero habra que abordarlo. Se pueden proponer
otras variables como castigar al que lo haga mal, bien porque no recicla o porque no realiza
campafias de concienciacion y por otro lado, beneficiar al que lo haga bien. Se necesita, sefiala la
Sra. Presidenta, una camparfa de asesoramiento a municipios para sensibilizar a los ciudadanos de
por ejemplo el quinto contenedor. Y por ultimo la Sra. Presidenta indica que habra que debatir
sosegadamente sobre la compensacion a los municipios con instalaciones en su término municipal ya
gue el dafilo medioambiental y social se debe compensar.

En resumen sefala la Sra. Presidenta, se trata de medidas a corto plazo, como es el caso de
los privados para alargar la vida util del depésito de Pinto y Getafe. Medidas a medio plazo para el
tratamiento adecuado y proximidad y a muy largo plazo para una tranquilidad en el funcionamiento.

En necesario, indica la Sra. Presidenta actuar todos juntos en la Mancomunidad, con otras
mancomunidades y con la presencia de la Comunidad de Madrid que no puede ser un arbitro si no
tomar parte de manera activa. La basura no tiene color politico, es uno de los temas mas importantes
para nuestras arcas municipales. Hay que hablarlo desde el sosiego.

El Representante de Mdéstoles, valora positivamente que se valore no solo el crecimiento
exponencial de la basura sino también de la poblacion.

Al Representante de Villamantilla le gustaria saber qué sucede con los municipios de
menos de 5.000 habitantes porque la Estrategia establecia que la Comunidad de Madrid iba a pagar
la parte correspondiente a la recogida. Quiere que se exponga y no sabe si se esta tratando.
Agradeceria que se le indicara a la Comunidad de Madrid, aunque representen el 4% de la
Mancomunidad es muy importante. Por otro lado indica el Representante de Villamantilla, que
cualquier cosa que haya que hacer en Colmenar del Arroyo que se haga ya, es zona ZEPA y eso
complica todo muchisimo.

La Sra. Presidenta, en relacion a la proteccion de Colmenar del Arroyo sefiala que sera la
Comunidad de Madrid, el Viceconsejero conoce la situacion y habra que ir perfilandolo ain mas.
Hemos hablado de optimizar la estacidon de transferencia porque se supone que es mas facil pero ha
de ser la Comunidad de Madrid quien diga que no. En cuanto al convenio con la Comunidad de
Madrid, indica la Sra. Presidenta, la situacién sigue igual y econémicamente la Comunidad de
Madrid cumplird con sus obligaciones, pero que la Comunidad de Madrid pague a los municipios de
menos de 5.000 habitantes no significa que ellos se desentiendan ya que es necesaria implicacion.

El Representante de Villamanta sefiala que el representante de Villamantilla no se refiere al

tratamiento, sino de la gestién hasta llegar al tratamiento que también debe abonar la Comunidad de
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Madrid. La Sra. Presidenta indica que si la Estrategia lo sefiala asi sera y que la Comunidad de

Madrid no ha planteado ningiin cambio.

El Representante de Morata de Tajufia pregunta cual sera la vara de medir a la hora de
premiar a aquellos municipios que llevan a cabo campafias de concienciacion ya que los recursos de
los pueblos pequefios son limitados. Continda el Representante de Morata de Tajufia diciendo que
van pasando los afios y seguimos en las mismas en cuanto al porcentaje de reciclado. La Sra.
Presidenta contesta que hay que atender a las caracteristicas de cada municipio pero que ni la
Mancomunidad ni la Comunidad de Madrid pueden ponerse de perfil. ES necesario actuar en un
frente coman y que el control de la calidad de la basura se mide en Kilos y méas control.

El Representante de San Martin de Valdeiglesias indica que necesitan una hoja de ruta
algo préctico porque no tienen personal para llevarlo a cabo. La Sra. Presidenta sefiala que la hoja
de ruta es la que hoy comenzamaos, en la reunién del dia 25 de febrero se pondra encima de la mesa
pero aun no se cerrara habra mas reuniones y habra que planificar y organizarse econémicamente.
Habra que buscar formulas publico/privadas y en ese momento nos sentaremos y veremos cémo
ayudar a los que tienen més dificultades.

El Representante de Fuenlabrada afiade que la presentacidon ha sido magnifica y que el
ambiente generado es positivo para empezar a andar y que lo importante es que “sacar al enfermo de
la UVI” y después se ird caminando.

El Representante de Navas del Rey indica Cerceda es un ejemplo que puede servir a los
pueblos pequefios. La Sra. Presidenta afiade que no se puede dejar a la voluntad del politico de
turno.

La Representante de Pinto agradece los escenarios que se tenian que haber planteado en
otras legislaturas. La presion de la poblacion es tremenda y no es facil admitir una nueva estacion
pero es una cuestién de responsabilidad. Hablamos de tratamiento y habria que sensibilizar para
generar menos residuos. Afiade la Representante de Pinto que puede aceptar que se haga en Pinto
para evitar que haya un problema como en la Mancomunidad del Este.

Pide el Representante de Morata a la Presidenta que de alguna pincelada de la reunién con
Joan Marc el Director europeo de “Zero Waste”. La Sra. Presidenta informa que se ponen a nuestra
disposicion y nos hacen propuestas de cémo funcionan otras ciudades como Parma. Tienen
auditorias en 400 ciudades de Europa. Afiade la Sra. Presidenta que también se reunira con
ecologistas en accion y que no en todos los modelos estamos de acuerdo pero todos son
aportaciones.

El Representante de Villanueva de la Cafiada sefiala que si la basura no tiene color por qué
no se recibe a los que proponen una incineradora. Antes que la actual representante de Pinto ha
habido otros representantes tan dignos que también han defendido su pueblo y nunca hemos oido
“tenemos que estar sujetando a la gente”. Respeta la sensibilidad de todos los que vienen pero pide
no ser tendenciosos. El quiere las tres B (Bueno, Bonito y Barato) y no hay que cerrarse a ninguna
opcion. El Representante de Morata de Tajufia afiade que interesan las opciones que resuelven el
problema y que la incineradora para la salud no es la solucion.
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La Sra. Presidenta indica que se ha reunido con todas las plataformas que lo han solicitado y
han contado sus bondades, no se ha ideologizado nada, que también ha mantenido reuniones con
VALORIZA, FCC, y que en relacién a la incineradora no se contempla en la Estrategia y la
Comunidad de Madrid ha rechazado esa opcion. Sefiala la Sra. Presidenta que todos son
representantes dignos y por eso han sido votados y quiere destacar la actitud de Pinto, ella ha estado
en Pinto y ha visto las gaviotas, gaviotas que estaran en Getafe. Pinto sufre una presion porque la
sociedad es mas critica y estd ahora mas implicada e informada, y a pesar de todo lo sufrido Pinto
esta dispuesto a continuar colaborando con una nueva planta. El Representante de Navas del Rey
afiade “que cada palo aguante su vela”, la Sra. Presidenta le contesta, que le parece una falta de
educacion interrumpirla cundo esta en el uso de la palabra “compafiero mancomunado”, que ella no
viene a hablar de los problemas de Getafe sino que viene a hablar de residuos y que Pinto lleva
tiempo aguantando los residuos de todos y procede que esta mancomunidad se lo reconozca.
Agradece la Sra. Presidenta que se trabaje juntos, que la basura no tiene color politico y que hay que

reconocer a Pinto que ponga a su municipio para que sea parte de la solucion y no del problema.

Y no habiendo mas asuntos que tratar, se levanta la sesion por la Sra. Presidenta siendo las

dieciocho horas y cuarenta minutos de lo que yo, como Secretaria certifico electrénicamente.

(DOCUMENTO FIRMADO ELECTRONICAMENTE)
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